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JEDRZEJ STANISEAWEK

O MATERII ORAZ O MATERIALIZMIE MARKSISTOWSKIM

Podstawe marksistowskiego pogladu na $wiat stanowig dwa prze-
konania:

1. Przekonanie o materialno$ci $wiata — oraz o jego materialnej
jednosci.

2. Przekonanie o zmienno$ci $wiata — oraz o jego dialektycznej
jednosci.

Twierdzenie o materialnosci $wiata: o tym, ze podstawe kazdego ist-
nienia tworzy materia, oraz o jego materialnej jednosci: o tym, ze wszy-
stko, co istnieje, podlega wspdlnym materialnym uwarunkowaniom, znaj-
duje wyraz w doktrynie materializmu. Twierdzenie o zmiennosci $wiata:
o tym, ze wszystko w $wiecie zmienia si¢ 1 rozwija, oraz o jego dialek-
tycznej jedno$ci: o tym, ze wszystkie skladniki rzeczywisto$ci majg
wspélne pochodzenie i, co za tym idzie, ich wlasnosci logicznie zalezg
od siebie, znajduje eksplikacj¢ w dialektyce.

Twierdzenia materializmu opisuja  statyczno-substancjalng  strone
rzeczywistosci: charakteryzuja jej podstawowe pierwiastki i ich wzajem-
ne relacje. Twierdzenia dialektyki charakteryzuja dynamiczno-akcyden-
talng strong rzeczywisto$ci: opisuja rozwdj S$wiata oraz wzajemne po-
wigzania tworzacych go elementéw i poszczegdlnych ich wiasnoéci !. Filo-
zofia marksistowska laczy materializm z dialektyka, wyrdzniajac si¢
w ten sposob od innych, dawniejszych i obecnych systemow filozoficz-
nych. Nazywana jest tez materializmem dialektycznym. Materializm
marksistowski rézni si¢ przy tym od innych postaci materializmu nie tyl-
ko dialektycznym rozumieniem $wiata 1 jego podstawowego pierwiastka,
materii, ale rowniez swojg konsekwencja.

Przedstawiamy obecnie materializm marksistowski, odrézniajac tg

' Twierdzenia o materialnosci i zmienno$ci $wiata oraz o jego materialnej
i dialektycznej jedno$ci pociagaja za soba okreslone konsekwencje metodologiczne
oraz praktyczne. Wynikaja z nich mianowicie trzy podstawowe zalecenia badawcze:
a) postulat materialistycznego objasniania $wiata; b) postulat monistycznego objas-
niania $wiata; c¢) postulat historycznego objasniania $wiata.

Postulat pierwszy i drugi implikuja stosowanie materialistycznej metody wy-
jasniania §wiata, postulat drugi i trzeci — metody dialektyczne;j.
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wersje materializmu od jego wersji tradycyjnej. W punkcie pierwszym
(1. ) zajmujemy si¢ ontologiczng strukturg §wiata i pokazujemy ontologicz-
ng role¢ materii. Punkt drugi (2. ) poswigcamy charakterystyce materii.
Omawiamy tutaj dotychczasowe rozumienie tego pierwiastka metafizycz-
nego oraz przedstawiamy wspolczesne spory teoretyczne na ten temat.
W punkcie trzecim poréwnujemy materializm tradycyjny z jego wspol-
czesng, marksistowska postacia.

I. MATERIALNA BUDOWA SWIATA

1. ONTOLOGICZNA ROLA MATERII W UJECIU TRADYCYJNYM

Wszelka obserwacja rzeczywisto$ci wychwytuje w niej przede wszy-
stkim przedmioty materialne. Ich istnienie potwierdza si¢ juz w elemen-
tarnym— tzw. empirycznym kryterium istnienia. Kryterium empirycz-
ne 2 identyfikuje wylacznie obiekty, ktore bezposrednio postrzegamy zmy-
stowo. Wiele przedmiotéw materialnych ujawnia swe istnienie co najwyzej
posrednio. Identyfikuje si¢ je, rejestrujac ich objawy. Znajduje tutaj
zastosowanie ogoélniejsze — tzw. metafizyczne kryterium istnienia, zgodnie
z ktéorym istnieje to i tylko to, co oddzialywuje. Kryterium metafizycz-
ne * potwierdza, z jednej strony, istnienie tak czastek elementarnych, jak
i czarnych dziur lub pol grawitacyjnych; z drugiej jednak strony nakazuje
uzna¢ istnienie obiektow duchowych (psychicznych), mianowicie ludz-
kiej $wiadomos$ci, oraz bytow natury nie mniej idealnej: ludzkich prze-
konan.

Nie wnikajac juz dalej w ztozong problematyke sporu o istnienie?,
mozemy wstepnie zapisa¢ ontologiczng strukture rzeczywistosci, jak na-
stepuje:

(1. 1) $wiat =rzeczy + dusze + przekonania;

2 Kryterium empiryczne orzeka, ze istnicje to i tylko to, czego do$wiadczamy
zmystowo. Kryterium to zawodzi nie tylko w odniesieniu do niektérych obiektow
materialnych, lecz roéwniez w przypadku zhidzen zmystowych i halucynacji, kto-
re — w szczegdlnych przypadkach — moga zosta¢ uznane za obrazy sytuacji real-
nych.

3 Doskonate kryterium istnienia pozwalaloby zidentyfikowaé kazdy istniejacy
przedmiot i jednoczenie odrzuci¢ wszelkie twierdzenia o istnieniu bytéw fikcyjnych.
Kryterium metafizyczne jest przyblizeniem kryterium doskonatego. Pozwala udo-
wodni¢ istnienie niepostrzegalnych elektrondw, pozwala jednak takze powolywaé
si¢ na istnienie Boga lub sit magicznych, obiektow rowniez niepostrzegalnych, od-
dzialujacych podobno jednak na losy $wiata.

4 Sprawe istnienia obiektow innych niz materialne ledwo zamarkowali$my.

Céz bowiem powiedzie¢ o istnieniu: a) wlasnosci fizycznych przedmiotow mate-
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ewentualnie, poshugujac si¢ slowami ,materia” oraz ,S$wiadomos$¢”, bar-
dziej ogolnie, jako:

(1. 2) $wiat = materia + $wiadomo$¢ + przekonania.

Réwnosci (1. 1) oraz (1. 2) — a wigc poglad, iz rzeczywisto$¢ sktada
si¢ z obiektow roznej natury — implikujg pytanie o wzajemne odniesie-
nie elementow S$wiata oraz o ich rol¢ ontologiczng. Pytanie to, ktore
z uwagi na daleko idace konsekwencje teoretyczne jego rozwigzania okre-
slone jest jako naczelne =zagadnienie filozofii, rozstrzygane bywa badz
materialistycznie, badz idealistycznie. Wspolnym przekonaniem wszelkie-
go materializmu jest tutaj twierdzenie, iz:

(2. 1) Podstawowym pierwiastkiem w $wiecie jest materia’.

Nazwijmy formule (2. 1) podstawowym twierdzeniem materializmu.
Podstawowe twierdzenie materializmu interpretowa¢ mozna roznie: skraj-
nie (monistycznie), odrzucajgc istnienie jakichkolwiek tworéw niema-
terialnych, lub umiarkowanie, dopuszczajac istnienie tego rodzaju tworow.
Niezaleznie od rozstrzygnigcia tej sprawy, na wszelkie poglady preten-
dujace do miana materializmu natozy¢ nalezy podstawowy warunek:

(2. 2) Kazdy obiekt niematerialny moze istnie¢ jedynie w oparciu
o materialne podtoze.

Wartunek nasz, zauwazmy, jest konieczny 1 wystarczajacy: stano-
wisk odrzucajacych (2. 2) nie zaliczamy do materializmu; pozostale stano-
wiska kwalifikacje taka otrzymuja.

Samoistnie: sama z siebie, istnieje wedlug materialistow — jak wi-
dzimy, jedynie materia. Wszystko inne — jesli istnieje — istnieje nie sa-
moistnie: w oparciu o materi¢. Owa bytowa pierwotno$¢ materii wyni-
ka z prostej okolicznosci, z tego iz:

(2. 3) Wszystko, co niematerialne, jest bezposrednim lub posrednim
wytworem materii.

Wytworem materii jest wiec $wiadomos¢ i inne formy psychicznej
percepcji $wiata. Zaistnialy one w nastepstwie dlugotrwalego procesu,
prowadzacego od zlozonych form materii nicozywionej — poprzez nieod-
czuwajace postacie zycia — ku istotom czujagcym i w koncu $wiadomym.
W réwnie skomplikowanym procesie przejscia od tropizmu i odruchu —

rialnych oraz ich wlasnosci matematycznych; b) gatunkéw i zbiordéw; c) relacji po-
miedzy przedmiotami — np. odlegtosci; d) odczué osobistych i pomys$len (zapamig-
tanych, niezapamigtanych); e) wyobrazen i rysunkow?

5 Idealisci odwrotnie, uwazajg, ze: Podstawowym pierwiastkiem w $wiecie
jest to, co niematerialne.
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poprzez instynkty — ku aktom woli i $wiadomym sadom zaistniaty ludz-
kie przekonania. Nos$nikami dusz sa ludzkie ciata. Ludzkie dusze istnieja
wigc dopdty, dopoki funkcjonuja ich ciata. Nosnikami przekonan sg ludz-
kie dusze. Przekonania, wzglednie niezalezne od materialnej sytuacji
swych duchowych nosicieli 6, istnieja z kolei dopéty, dopoki zyja ludzie,
ktorzy przekonania te podzielaja.

Zdolno$¢ myslenia i odczuwania jest, jak widzimy, wytworem mate-
rii. Nastgpstwem materialnych oddziatywan jest takze istnienie przekonan,
a takze pragnien i nastawiefi emocjonalnych. Konkretne przekonania po-
jawiaja si¢ jednak w duzym stopniu za sprawg ludzkiej dziatalnosci.
Ostatecznie, ontologiczng struktur¢ $wiata mozemy przedstawi¢ w po-
staci:

(1. 3) $wiat = materia + wytwory materii + wytwory materii 1 jej
Wytworow.

2. ONTOLOGICZNA ROLA MATERII W UJECIU NIETRADYCYJNYM

Poglady, ktore przedstawilismy, funkcjonuja w obrgbie materializ-
mu tradycyjnego. MaterialiSci tradycyjni uznajg pierwotno$¢ ontologiczng
materii. Dostrzegaja uzaleznienie psychiki od sposobu i warunkow zycia
cielesnego, jednak dziatalno§¢ duchowa czlowieka traktujg jako czynnosé
wolng, niczym nie uwarunkowang, odzwierciedlajacg co najwyzej pier-
wiastek logiczny rzeczywistosci’.

Dawni materialiSci nie zauwazali, ze materia nie tylko wytwarza du-
cha i warunkuje jego istnienie, lecz rowniez okresla charakter jego ak-

¢ Przekonania wyodrgbniamy z ogélu treSci duchowych z uwagi na ich trwa-
to§¢, niezalezno$¢ od ludzkiej woli oraz ich wplyw na zachowanie si¢ czlowieka.
Piszac o przekonaniach mamy na mys$li nie to, co komu$ jedynie przychodzi do
glowy, lecz to, co uwaza on za prawdziwe. Przyjecie (odrzucenie) tego lub innego
pogladu nie zalezy od woli danej osoby, lecz od okoliczno$ci wzgledem niej ze-
wnetrznych. W ten sposOb przekonania sa niezalezne od ludzkiej woli. Sa tez
stosunkowo niezalezne od czynnikow materialnych, poniewaz zmiana czyjej§ sytua-
cji: sukcesy lub nieszczgscia, lub nawet nowe fakty, nie prowadzi automatycznie
do zmiany pogladoéw tej osoby. Trudno zaprzeczy¢ istnieniu przekonan — jak bowiem
wythumaczy¢ zachowanie si¢ Iudzi? W tym miejscu moglby kto§ powiedzieé, ze
prezentujemy czytelnikowi niekonsekwentny materializm, ze sklaniamy si¢ ku
idealizmowi. Nieprawda, o czyim$ idealizmie nie $wiadczy ani stowo dusza, ani
uznawanie istnienia przekonan, lecz poglad na wzajemne odniesienie tych lub in-
nych obiektéw idealnych do materii.

7 Mamy na myS$li kolejny domniemany sktadnik rzeczywistosci, obecny — jak
sadza niektorzy — w S$wiecie w postaci wlasnosci matematycznych, ewentualnie
takze fizycznych. Jedni — jak Arystoteles uznaja pierwiastek logiczny za
immanentny sktadnik kazdej rzeczy; inni — jak Platon — uwazaja, Ze Iistnieje
on realnie.
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tywnosci i tre$¢ jego wytworow. Aby wypowiedzie¢ mysl o istnieniu ma-
terialnych uwarunkowan duchowych czynnosci czlowieka i ich wytwo-
row, uogoOlnimy pojgcie materii. Zamiast o materii, bedziemy obecnie pi-
sa¢ o tym, co materialne — o materialnych okolicznos$ciach (czynnikach)
warunkujacych istnienie przedmiotu. Mozemy teraz uzupehi¢ zasady ma-
terializmu tradycyjnego o ide¢ powszechnej determinacji materialnej.
W ujeciu nietradycyjnym sprawa ta wyglada, jak nastgpuje:

(3. 1) Wszelkie istnienie uwarunkowane jest materialnie;

(3. 2) To, co istnieje, pojawia si¢ i trwa dzigki okreslonym okolicz-
nosciom materialnym;

(3. 3) To, co istnieje, przyjmuje zawsze okreSlony ksztatt i funkcjo-
nuje wedlug okreslonych praw;

(3. 4) O ksztalcie 1 zachowaniu si¢ kazdego przedmiotu decydujg prze-
de wszystkim okoliczno$ci materialne warunkujagce jego ist-
nienie.

Porownajmy twierdzenia materializmu tradycyjnego z jego wersja
nietradycyjng. Podstawowe twierdzenie materializmu znajduje w obu
ujeciach odmienng konkretyzacje. Latwo zauwazy¢ odpowiednio$¢ tez
(2. 2) — (2. 3) z formuta (3. 2) i1 brak tradycyjnego odpowiednika dla twier-
dzen (3. 3) — (3. 4). Tezy (3. 3) — (3. 4) formuluja zasad¢ materialnej jed-
nosci $wiata. Tradycyjnie odnoszono ja jedynie do przedmiotdow rozpozna-
wanych jako materialne. Materializm marksistowski rozciaga ja na wszy-
stko, co istnieje.

Swiadomo$¢ materialnej jednosci $wiata czlowiek zawdzigcza nauce.
Kolejne pokolenia badaczy pokazywaly tutaj, ze wszystko w $wiecie pod-
dane jest materialnym uwarunkowaniom i ze wszystko zachowuje si¢
w ustalony sposob. Pierwszy krok w tym kierunku uczynita nowozytna
kosmologia, zapoczatkowana dzietem M. Kopernika. Zaprzeczyla mia-
nowicie nadprzyrodzonej naturze firmamentu niebieskiego. Krok drugi
zwigzany jest z nazwiskiem K. Marksa. Zaproponowana przez niego
teoria materializmu historycznego pokazala materialny charakter spote-
czehstwa oraz dzialalnosci duchowej czlowieka®. Kroku trzeciego doko-
nat K. Darwin. Zwigzana z jego osoba ewolucjonistyczna biologia wy-
kazata przyrodzone pochodzenie zycia i naturalny rodowdd cztowieka.

8 Swiadomos¢ spoteczna, twierdzi K. Marks, jest odbiciem bytu spotecz-
nego: materialnych warunkéw istnienia ludzi. Tre$¢ ludzkich pogladow — mozna
za Marksem powiedzie¢ ogoélnie — przekonan naukowych, etycznych i metafi-
zycznych odzwierciedla rzeczywisto§¢ otaczajacg istoty myS$lace: rzeczywistos¢
przyrodniczg oraz spoteczng.
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II. DAWNE I NOWE ROZUMIENIE MATERII

1. TRADYCYJNA CHARAKTERYSTYKA MATERII

Za punkt wyjscia rozwazan nad materig przyjmuje si¢ z zasady zmy-
stowa percepcje rzeczywistosci. Ze stowem materia cztowiek laczy prze-
ciez przede wszystkim to, co odczuwa cielesnie. Na pytanie: co fo jest
materia?, osoba nieobeznana z filozofia odpowiedziataby mniej wigcej tak:

materia — to wszystko wokol nas, to to czego dotykamy. Najchetniej
pokazataby materi¢ r¢ka.

Zapiszmy powyzsze — naturalne rozumienie materii, przez uzycie
formuty:

(4. 1)materia = zmystowo postrzegana rzeczywistosc.

Zastanawiajac si¢ nad zagadnieniem materii, filozofowie odwoluja
si¢ wlasnie do owej naturalnej percepcji cielesnie odczuwanej realno-
sci. Daza mianowicie do objasnienia charakteru tej zmyslowo jawigcej
si¢ zewnetrzno$ci. Zgodnie z pierwsza interpretacja — nazwiemy ja rea-
listycznym rozumieniem materii — to, 0 czym potocznie moOwi si¢ jako
o materii, faktycznie w cato$ci jest tworem materialnym. Zgodnie z in-
terpretacja druga — logicznym rozumieniem materii — $wiat zewnetrz-
ny jest zlaczeniem materii i pierwiastka logicznego. Wedlug interpreta-
cji trzeciej: irrealistycznego rozumienia materii, rzeczywisto$¢ postrze-
gana zmystowo pozornie tylko jest realna; faktycznie jest ona czym$ nie-
materialnym.

Klasyfikacja pogladow na natur¢ materii, jakg przeprowadziliSmy,
pozostaje w zgodzie z podziatem stanowisk filozoficznych generowanym
przez naczelne zagadnienie filozofii. Poglady irrealistyczne napotykamy
mianowicie wylacznie w koncepcjach idealistycznych. Stanowisko reali-
styczne odnajdujemy przede wszystkim u materialistow®. Ujecie logicy-
styczne pojawia si¢ z kolei jedynie w dualizmie arystotelesowskim, — w
filozofii odrzucajacej samodzielne istnienie materii, ducha lub idei'°.
Wszystkie wymienione stanowiska pojawily si¢, zauwazmy, juz we wczes-
nej starozytno$ci. Wszystkie znajdujg zwolennikow po dzi$ dzien.

Pierwsi filozofowie rozumieli materi¢ realistycznie. Nie watpili, ze
rzeczywisto$¢ postrzegana zmyslowo jest sposobem istnienia materii.

9 Nie tylko materialiSci realistycznie rozumiejg materie. Podobnie postepuje
wielu idealistow (np. Kartezjusz).

10 Dualizm typu arystotelesowskiego, stanowisko w pewnym sensie posrednie
pomigdzy materializmem a idealizmem (wedlug Arystotelesa dwie kompo-
nenty $wiata: materia oraz forma, cho¢ nie istnieja one niezaleznie od siebie i nie
mozna si¢ doszuka¢ pierwotnoséci ktoregokolwiek z nich), zgodnie z kryterium (2. 2)
kwalifikujemy jako idealizm.
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W bogactwie zmystowej realnosci poszukiwali zatem cech istotnych, na-
dajacych przedmiotom zewng¢trznym ich materialny charakter. Poczat-
kowo przez materi¢ rozumieli co$ konkretnego, obiekt nieomal postrzega-
ny empirycznie, stopniowo jednak konkretno$¢ ustgpowata tutaj miejsca
charakterystyce abstrakcyjnej, opisowi, w ktorym coraz rzadziej powo-
tywano si¢ na wlasnosci taczace si¢ z doswiadczeniem zmystowym.

Realistyczne rozumienie materii skupialo si¢ w materializmie tra-
dycyjnym wokot dwu stanowisk. Pierwsze dominowalo w starozytnoSci.
Filozofowie greccy uwazali, ze wszystko, co nas otacza, stanowi zmo-
dyfikowang posta¢ pewnej substancji. Materig nazwano wtasnie t¢ sub-
stancj¢. Mysl starozytna, zgodnie z ktora:

4.2 materia = tworzywo, z ktdrego zrobione sa rzeczy,
nie watpila w istnienie takiego tworzywa. Poczatkowo upatrywano go
w jednym lub w kilku materiatach spotykanych w przyrodzie. Hipotezy
wysunigte na ten temat przez filozofow greckich!! nie mogly by¢ wtedy
zweryfikowane z uwagi na stabo$¢ Owczesnych nauk przyrodniczych.
Stopniowo materialiSci starozytni zrezygnowali ze swych wcze$niejszych
domystéw na rzecz atomizmu — spekulatywnej teorii, zgodnie z ktora
wszystko, co istnieje, sktada si¢ z absolutnie trwalych drobin, zwanych
atomami.

Odrodzenie materializmu nastgpito wraz z koncem S$redniowiecza.
Materialisci nowozytni porzucili spekulacje dotyczace natury przedmio-
tow materialnych, ograniczajac si¢ do poszukiwania ich wspolnych wilas-
nosci. Starozytng — substratywna (zobacz (4. 2)) charakterystyke materii
zastgpita charakterystyka atrybutywna, wedtug ktorej

(4. 3) materia = ogot przedmiotow posiadajacych okreslone wiasnosci
fizyczne.

Tych wspolnych wilasnosci poszukiwano w oparciu o rezultaty nauk
przyrodniczych. Odwotywano si¢ tutaj do takich przymiotow jak prze-
strzenno$¢, nieprzenikliwos¢, bezwladnos¢, zdolno$¢ przyciagania, cigz-
kos¢. Najwiecej nadziei wigzano z masa, uwazajagc, ze materialne moze
by¢ tylko to, co ma mas¢ niezerows.

W filozofii starozytnej przewazato realistyczne rozumienie materii,
jednakze juz tam odnajdujemy irrealizm. Pojawia si¢ on w filozofii
Platona, wedlug ktorego materia to miejsce, w ktorym rzeczy uzyskujg
swe ksztalty. Tak Platon, jak i pdzniejsi irrealisci przyjmujg natu-

1'"T a 1 e s za pratworzywo uznawal wode; Anaksymen. es wskazywal po-
wietrze, za$§ Haraklit ogien. Ich nastgpcy: Empedokles oraz A n a k s a -
goras uwazali, ze rzeczy powstaja poprzez zlaczenie kilku wymienionych wyzej
substancji.
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ralng charakterystyke materii, jednak tego, co postrzegamy zmystowo
nie uznajg za co$ materialnego w zwyktym sensie. Ich zdaniem:

(4. 4) materia (cielesno$¢) = uzewngtrznianie czego$, co niematerial-
12
ne'2.

Ujecia irrealistyczne nosza w sobie element fantastyki. Bardziej serio
potraktowa¢ nalezy ujecie logiczne. Jego tworca, Arystoteles, uwa-
zal, ze istniejg jedynie konkretne rzeczy, a kazda z nich jest zlgczeniem
pierwiastka materialnego (materii) oraz pierwiastka logicznego (formy).
Zaden z nich nie istnieje samodzielnie; istniejg tylko ich zigczenia. Pier-
wiastek logiczny utozsamia¢ nalezy z wlasnosciami (przedmiotéw; pierwia-
stek materialny — z podtozem tych witasnosci. Moéwiac ogolnie:

(4. 5) materia = podloze wlasnosci, przystugujacych temu, co istnie-
jels,

2. WSPOLCZESNE ROZUMIENIE MATERII

Wspolczesna refleksja filozoficzna poswigcona zagadnieniu materii
wywodzi si¢ z odkry¢ naukowych poczatkow XX wieku. Wykrycie pro-
mieniowania oraz czastek o zerowej masie spoczynkowej, uznanie realno-
sci pol fizycznych oraz falowego sposobu istnienia, odkrycie zmiennosci
masy czy np. ustalenie rownowaznos$ci masy i energii ukazato réznorod-
nos$¢ i wielopostaciowos¢ materii i stanowilo przestanke odrzucenia szere-
gu tradycyjnych wyobrazen na jej temat.

Filozofowie minionych stuleci réznie rozumieli i rdznie charaktery-
zowali materi¢, zgodnie jednak przypisywali jej pewne podstawowe wilas-
nosci. Powszechnie uwazali mianowicie materi¢ za byt pasywny, niezdol-
ny do samoistnego dzialania, oraz za twor przyjmujacy wylacznie postac
przestrzenno-substancjalng. Wspotczesna refleksja filozoficzna — mamy
na mysli w pierwszym rzgdzie analizy wywodzace si¢ z materializmu
marksistowskiego — zakwestionowala przekonanie o pasywno$ci materii
oraz nadzieje na wykrycie jej substratu lub cech nieodlgcznych (atrybu-
tow); zaprzeczyla takze powszechnej substancjalnosci istnienia mate-
rialnego.

12 Platon uwazal, ze przedmioty materialne sg nierealnym odbiciem swych
realnych wzorcow logicznych: idei; G. W. Leibniz cielesno$¢ traktowat jako spo-
s6b, w jaki duchowe elementy $wiata: monady, ukazuja si¢ innym monadom;
G. Berkeley materialno$¢ uznawat za forme¢ uzewngtrzniania si¢ mysli Bozych.

13 Innego przyktadu dostarcza filozofia L. Wittgensteina, zgodnie z kto-
ra materi¢ interpretowa¢ nalezy jako podloze faktow: relacji pomigdzy przed-
miotami.
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Materia, po pierwsze, okazata si¢ tworem dynamicznym, dazacym
do zmian, rdznicujacym si¢ i wylaniajgcym swoje nowe postacie. Dla
starozytnych wzorcem materialno$ci bylby kamienny glaz, sam z siebie
do dziatania niezdolny i utrudniajgcy ludzkie poczynania; dla wspot-
czesnych wzorcem takim jest, mozna powiedzie¢, promieniujgcy pierwia-
stek. Nie wida¢, po drugie, przestanek dla sformutowania powszechnie
waznej fizykalnej definicji materii: definicji odwotujacej si¢ do cech ob-
serwacyjnych. Z uwagi na wielo$¢ postaci materii nie mozna ani wskazaé
owego hipotetycznego substratu, z ktéorego obiekty materialne miatyby
by¢ wytworzone, ani domniemanych cech wspolnych wszystkiemu, co ma-
terialne. Odrzuci¢ nalezy, po trzecie, przekonanie o powszechnej sub-
stancjalnosci obiektow materialnych. Badania fizyki pokazaly, ze niekto-
re z nich (np. fale $wietlne) przyjmuja inng postaé. Powszechna substan-
cjalno$¢ istnienia materialnego; to, ze kazdy obiekt materialny zajmuje
okreslony obszar w przestrzeni, ze w obszarze tym przestrzen jest obiek-
tem tym w pewnym sensie wypelniona i nie mozna w nig swobodnie
wnikaé, okazata si¢ jeszcze jedna falszywa oczywistoscia naturalnego
ogladu $wiata.

W odkryciach wspotczesnej fizyki nurt idealistyczny odnalazt prze-
stanke antymaterialistycznych spekulacji, oglaszajacych swojego rodzaju
nieswoistno$¢ Ilub wrecz utudno$¢ materii. Wywod odbywa sie w dwu
krokach: pierwszy ma charakter hipotezy naukowej; krok drugi blizszy
jest raczej science-fiction. Punktem wyjScia jest mniej lub bardziej
sprecyzowane domniemanie, ze wszelkie istnienie substancjalne mozna
sprowadzi¢ do niesubstancjalnego; to ostatnie traktuje si¢ z kolei, w kroku
drugim, jako odmiang istnienia pozamaterialnego. Zgodnie z tego rodza-
ju, pociggajacymi wyobrazni¢, pomyslami materia substancjalna mialaby
by¢ zawirowaniem przestrzeni, kondensacja pola grawitacyjnego lub np.
zageszczeniem energii. Jedni pomystodawcy ograniczaja si¢ tutaj do
swobodnych interpretacji dotyczacych natury materii; inni spekuluja na
tych domniemaniach, oglaszajgc istnienie idealnego centrum wszech-
$wiata.

Dobre tradycje klasycznego materializmu wspoélczesnie kontynuuje
przede wszystkim filozofia marksistowska. Materializm marksistowski
przeciwstawia idealistycznym doktrynom dwojaka analiz¢ zagadnienia
materii.

Owoluje si¢ do postulatu W. I. Leni n a, aby materi¢ charak-
teryzowa¢ mozliwie abstrakcyjnie — a wigc bez powolywania si¢ na te lub
inne jej cechy fizyczne. Tego rodzaju zabieg utrudni — a wrecz unie-
mozliwi, zdaniem Lenina, antymaterialistyczne dociekania odwoluja-
ce si¢ do ustalen nauki. Lenin pozostawil w swym dorobku sformuto-
wanie, uznawane za wzorzec abstrakcyjnej charakterystyki materii. Pi-
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sze on mianowicie: Materia jest filozoficzng kategoriq stuzqcq do oznacza-
nia obiektywnej rzeczywistosci, ktora dana jest cztowiekowi we wraze-
niach, ktorg nasze wrazenia kopiujg, odzwierciedlajq, a ktora istnieje nie-
zaleznie od nich .

Wypowiedz Lenina (uzyte w niej slowo materia winno by¢ uje-
te przez autora w cudzystow) nosi nazwe leninowskiej definicji materii.
Nie jest to definicja w klasycznym znaczeniu tego slowa: nie przed-
stawia ona przeciez materii jako obiektu odrozniajagcego si¢ od innych
mu podobnych okreslonym zestawem cech. Takich obiektéw po prostu nie
ma. Materia jest bytem jedynym w swoim rodzaju — a formul¢ Le-
nina (w rzeczywisto$ci zestaw kilku twierdzen opisujacych poznawczy
stosunek ducha i materii) nalezy traktowaé jako aksjomatyczng charak-
terystyke podstawowych poje¢ teorii odbicia — w tym wigc m. in. i pojecie
materiil>.

Wspolczesni teoretycy filozofii marksistowskiej nie ograniczaja swych
zainteresowan zagadnieniem materii do problemu abstrakcyjnej (filozo-
ficznej, jak si¢ czesto moéwi) charakterystyki materii. W oparciu o doro-
bek nauki analizujg oni takze sposob i warunki istnienia obiektow ma-
terialnych. Pierwsza podstawowa konkluzja tych rozwazan:

(5. 1) Nie istnieje materia jako taka: materia zawsze wystgpuje w
okreslonej postaci's,

przypomina idee Arystotelesa, zaprzecza bowiem istnieniu  mate-
rii w jej domniemanej czystej, pierwotnej postaci. Konkluzja druga:

5.2 Materia istnieje zawsze w czasie, w ruchu i w przestrzeni,
ustala powszechne warunki istnienia materialnego.

III. POSTACIE MATERIALIZMU

W ciagu 2500 lat swego istnienia materializm wystegpowal w roznych
postaciach. Historycy filozofii pisza, na przyktad, o materializmie naiw-
nym pierwszych filozoféw greckich, o materializmie mechanistycznym,

4 W. Lenin: Materializm a empiriokrytycyzm. W: Idem: Dziefa. T. 14, War-
szawa 1949, s. 145.

15 Pojecie materii nalezy do pojeé ogdlnych i gleboko intuicyjnie pierwotnych,
i wlasciwie nie wiadomo, o jakie inne pojecia oprze¢ jego definicje. Charaktery-
styka poprzez postulaty wydaje si¢ dobrym wyjSciem z sytuacji. Mozna oczywiscie
w tym momencie dyskutowa¢, na ile aksjomatyka Lenina jest poprawna rzeczowo
oraz formalnie, jednak sam zamyst Lenina nie budzi zastrzezen.

16 F. Engels przedstawit w swoim czasie zestawienie podstawowych form
materii. Wyrdéznit on wtedy (rok 1873) mechaniczna, chemiczng, biologiczng, spo-
leczng oraz psychiczng forme istnienia materii.
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wlasciwym epoce nowozytnej, o materializmie wulgarnym, zjawisku
z wieku XIX, czy o materializmie dialektycznym filozoféw marksistow-
skich. Aby zorientowa¢ si¢ w réznorodnosci form materializmu oraz zro-
zumie¢ okreslniki, przydawane stowu materializm, wprowadzimy kilka
istotnych rozroznien terminologicznych. Odréznimy materializm skrajny
(skrajny monizm materialistyczny): przekonanie, Ze istnieje wylacznie to,
co materialne, od materializmu umiarkowanego: stanowiska dopuszcza-
jacego niesamoistne bytowanie tego, co logiczne, psychiczne, ewentualnie
myslowe. Odréznimy nastgpnie materializm niedialektyczny (w tym
przede wszystkim materializm mechanistyczny: koncepcje uznajaca prze-
mieszczanie si¢ cial w przestrzeni za jedyng posta¢ zmian materialnych),
od materializmu dialektycznego. Rozrézniamy w koncu — za F. En-
gelsem—  materializm niekonsekwentny: ujgcia  objasniajagce  materia-
listycznie niektore tylko sfery rzeczywistosci, od materializmu konsek-
wentnego: filozofii traktujacej materialistycznie ogot zjawisk.

Materializm tradycyjny zazwyczaj byl skrajny, mechanistyczny oraz
nieckonsekwentny.

Po pierwsze — w $wiecie dopatrywal si¢ wylacznie przejawoéw ma-
terialnosci 1 nie potrafit w rezultacie wyjasni¢ specyfiki zjawisk ducho-
wych. Dawni materialiSci nie odrozniali na ogoél pracy mozgu od pracy
umystu. Myslenie, odczuwanie lub pamigtanie traktowali jako odmiang
procesow fizjologicznych. Cztowieka i jego czynnoSci interpretowali w
duchu naturalizmu: wytacznie jako elementy przyrody!'’.

Po drugie — materializm minionych stuleci przyjmowal na ogédt po-
sta¢ materializmu mechanistycznego. Swiat rozumiano tutaj jako dosko-
nale funkcjonujacy mechanizm, poruszajacy si¢ w z gory ustalony sposob.
Mechanicysci nie znali chemicznej formy ruchu; materi¢ traktowali przy
tym jako twor niezdolny do samoistnego dziatania. Aby wyjasni¢ zmien-
no$¢ $wiata, odwotywali si¢ do idei odwiecznych praw, wprawiajacych
materi¢ w ruch i kierujacych losami rzeczywistosci. Prawa te interpre-
towali jako prawa mechaniki. Obraz $wiata, jaki proponowali, przedsta-
wiatl olbrzymig konfiguracj¢ elementarnych sktadnikow materii, tworza-
cych coraz to nowe uktady. Od takiego $wiata — jak od mechanizmu lo-
sujacego szostki liczb — mozna oczekiwaé jedynie powielenia jego dotych-
czasowych wytworow.

Po trzecie — tradycyjny materializm pozostawal materializmem nie-
konsekwentnym i na og6t deklaratywnym. Wypowiadat, to prawda, tezg

17" Przyktadowo: Demokryt przypuszczal, ze dusza czlowicka jest zbiorem
poruszajacych si¢ atoméow. W tym samym duchu rozumowali niektorzy przy-
rodnicy ubieglego stulecia, ktorzy traktowali zjawiska psychiczne jako rodzaj
funkcji fizjologicznych moézgu. Otrzymali skutkiem tego malo zaszczytne miano
materialistow wulgarnych.
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o ontologicznym prymacie materii i jej genetycznej pierwotnosci wzgle-
dem ludzkiego myslenia, nie dostrzegal jednak uzaleznienia dziatalno$ci
duchowej cztowieka od warunkujacych jg czynnikéw materialnych. Spra-
we te traktowal w gruncie rzeczy idealistycznie, uznajac przejawy du-
cha za jego wolny, niczym nie uwarunkowany wytwor '8, Materialistyczne
stanowisko — jesli si¢ pojawito — tak w tej, jak i w wielu innych spra-
wach, mozna powiedzie¢ ogolnie, nierzadko byto deklaratywne — ogra-
niczalo si¢ bowiem do wypowiedzenia materialistycznego przekonania. Na
materialistyczng analiz¢ objasnianych kwestii nie wystarczyto badz wie-
dzy, badz krytycyzmu i konsekwencji.

Filozofia marksistowska odrzuca skrajno§¢ i mechanicyzm tradycyj-
nego materializmu. Uznaje jakosciowa swoistos¢ zjawisk psychicznych
1 przeciwstawia si¢ utozsamianiu ich ze zjawiskami materialnymi. Przyj-
muje dialektyczng koncepcj¢ rzeczywistoSci 1 uwaza materi¢ za pierwia-
stek aktywny, wytwarzajagcy nieustannie jakosciowe nowe formy istnie-
nia. Stusznie pretenduje przy tym do miana materializmu konsekwentne-
go, poniewaz zasad¢ materialnej jednosci $wiata odnosi nie tylko do ma-
terii nieozywionej, lecz takze do Zzycia, spoteczenstwa oraz zjawisk du-
chowych.

18 Przyktadem moze by¢ nickonsekwentny materializm L. Feuerbacha,
ktory — z jednej strony — wskazywal na materialne uwarunkowania funkcji psy-
chicznych, jednakze nie podejrzewal istnienia spoleczno-materialnych determinant
ludzkich pogladéw, pragnien i dziatan.



