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JOZEF A. DOBROWOLSKI

GIAMBATTISTA DELLA PORTA — ZAPOMNIANY MYSLICIEL

Prézno by szuka¢ nazwiska Giambattisty Della Porty (1545—
1615), wloskiego filozofa i fizyka, w klasycznych polskich podrecznikach
historii filozofii. Tego mysliciela pomijano réwniez milczeniem na wykla-
dach, w tekstach filozoficznych i literackich dotyczacych szesnastego stu-
lecia. Poglady Della Porty nadal nie sg u nas znane, a moze lepiej — poza
niewielkim gronem specjalistow — wcale nie sg znane, mimo Ze spuscizna
po nim zawiera traktaty z przerdéznych dziedzin. Jawi si¢ w nich filozof,
przyrodnik, fizyk (optyk), chemik, komediopiszarz i dramaturg.

Warto wiedzie¢, iz Della Porta napisal 14 komedii i dramatow
2 tragedie i 1 tragikomedi¢ (La Penelope, Neapol 1596), osnutych po czesci
na motywach klasycznych i po czgsci na realistycznych watkach nowo-
zytnych. Niektore majg charakter komedii muzycznych, inne za$ tacza
realizm z fantastyka i zywiolowym humorem. Utwory te sa dowodem
wszechstronnych zdolno$ci autora. Ich artystyczne, spoteczne i wychowaw-
cze wartosci stawiaja P o r t ¢ w rzedzie wybitnych i przezabawnych ko-
mediopisarzy. Niektorzy historycy literatury poréwnuja wartosci komedio-
pisarskie Della Porty z komediami Moliera. !

Pierwsza z napisanych i wystawionych komedii (1586 r. ) byla Olim-
pia. Natomiast za najlepsza i najcickawsza komedi¢ uchodzi Dwaj bracia
rywale (Duo i jratelli rwali, Wenecja 1601), utwor o bogatej, zywej i dow-
cipnej polemice krytycznej. Rownie wspaniatymi sa La Fantesca (1597 r. ),
La Tabernaria (1608 r. ), La Chiappinaria (1609 r. ), La Sorella (1607 1. ), La
Carbonaria (1628 1. ) i inne. Ogodlnie biorgc komedie i dramaty Della
Porty sa utworami z pogranicza dramatu, poezji i filozofii. Giorgio jest
ponadto dramatem jak gdyby wracajacym ku zrodtom dramatu, zwlaszcza
ku filozoficznemu diologowi, w ktérym autor snuje interesujace refleksje
etyczne. W utworze tym Porta, dramaturg i filozof, wySmiewa wiar¢
w nieodwracalnos$¢ losu cztowieka i w nieuchronnos¢ jego przeznaczenia.

1 Zob. M. Wolf: Moliere und delta Porta. Podaja wedlug Bibliografii
G. Prezzoliniego. Artystyczng 1 spoleczng wartos¢ utworow  Porty  opisa-
fa wspolczesna amerykanska badaczka Louise G. Cl1 u b b: Giambattista Della Por-
ta, Dramatist. Princeton-London 1965.
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Fatalizm przeciwstawia naturalnym zwigzkom przyczynowym i woli ludz-
kiej, umozliwiajacej czlowiekowi dokonywanie wyboru mi¢dzy dobrem
a ztem, dzigki czemu moze on stawac si¢ takim, jakim zechce. W finale
trzeciego aktu Giorgia, peten powagi chor $piewa: Nie pochodzq od prze-
znaczenia nasze wystepki. Jestesmy tworcami nas samych i naszych nie-
szczes¢. W nas thwi zrodlo zla;, wolnosé jest naszym pragnieniem (thum.
moje —J. D.).

Widzimy tu wyrazng probe odcigcia si¢ od przekonan wielu astrolo-
gow, przekonan o tym, ze temperament, uroda i cechy charakteru ludzi
zostaja nakre$lone juz w momencie poczecia przez odpowiednie konstela-
cje gwiazd 1 ksiezyca. W niektorych komediach Della Porty moze-
my znalez¢ prekursorskie mys$li Kartezjanskiej filozofii czlowieka, ktora
jak wiemy, probowata rozwaza¢ wieloraki sens 1 roznorakie zakresy
»pewnosci” ludzkiej, a w zwigzku z tym poszukiwata odpowiedzi na py-
tanie o samg istote czlowieka i jego egzystencje. Na przyktad w Tabernarii,
komedii najbardziej bliskiej sztukom P 1 a u t a, jedna z glownych postaci,
mowiacy dialektem stary G i a ¢ 0 m o, watpi w samego siebie i usituje
zdoby¢ pewno$¢ (wyj$¢ z krytycyzmu i watpienia) w czym$§ podobnym do
Kartezjanskiego cogito. Analogiczny sens znajdujemy w La Fantesca. Shu-
zacy P anur g o w swoim monologu doprowadza do wzglednej inwersji
i rozproszenia watpliwosci: Pokaze Tobie mojq prawde, bo tu nie moze
by¢ zadnej prawdy. W dalszej czgsci tego filozoficznego monologu Pa-
nu r g o powiada: Na Jowisza! Ten Neapol jest jakgs zaczarowanq ziemigq,
gdzie ludzie stajg si¢ inmymi niz sq. Nie tylko udajq innych, lecz takze
uzurpujg sobie imiona i stanowiska spoleczne. A w Rzymie mieszkajq tak
niewyksztatceni i nie myslgcy, iz nie widzqg potrzeby sprawdzenia czy
rzeczywiscie ludzie sq tymi, za ktorych si¢ podajq, lub za ktorych — swo-
im zachowaniem — chcq uchodzic. W catej maszynie Swiata jest to naj-
wigksze i niezrozumiate ktamstwo (thum. moje — J. D.).

Niestety nie ma przektadu na jezyk polski zadnego dzieta G. B. D e 1 -
la Porty. W 1967 roku ukazatl si¢ jedynie dzicki Andrzejowi Nowic-
kiemu, owczesnemu kierownikowi Wroctawskiego Osrodka Studiéow nad
filozofia wloskiego Renesansu, przektad niewielkich fragmentow Magii
naturalnej, dwoch jej rozdziatow: drugiego — Czym jest magia naturalna?
i szostego pt. Latarnia czarnoksigznika. ? Jednakze poczawszy od konca lat
sze$¢dziesigtych Porta jest juz w Polsce dostrzegany i to nie tylko
przez historykéw europejskiej mysli filozoficznej XVI wieku. Miedzy in-
nymi Bogdan Suchodolski w Narodzinach nowozytnej filozojii czto-

2 Oba teksty zostaly opublikowane w: Filozofia wloskiego Odrodzenia. War-
szawa 1967, s. 331—335. Takze: Bibliografia prac Wroctawskiego Osrodka Studiow
nad filozofig wloskiego Odrodzenia. Warszawa 1971.
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wieka postawit Della Porte na jednej ptaszczyznie z takimi mysli-
cielami jak T. Paracels, B. Telesio i G. Bruno. Na warto$¢ nau-
kowa eksperymentéw Porty zwrocili uwage polscy fizycy, jak np. An-
drzej K. Wroblewski w swojej ksigzce Prawda i mity w fizyce
(Warszawa 1982). Nazwisko Della Porty figuruje takze w najnow-
szym podreczniku fizyki dla klas siodmych. 3

Brak zainteresowania Della Porta mozna by wyjasni¢ dwoja-
ko: po pierwsze —daleko posunigta specjalizacja réwniez wsrod history-
kéw filozofii; po drugie — opinig oDella Porcie jako postaci ,,przej-
Sciowej” i niezbyt oryginalnej, jak si¢ wyrazit Giulio A 11 i n e y. * Benedet-
to C r o ¢ e poswigcit Della Porcie jedng — dostownie — stroniczke
druku w Giornale strico della letteratura italiana’, gdzie pisat o Il Grego-
rio 1 pOzniej juz nigdy tej noty nie przedrukowal. Podobnie uczynit Gio-
vanni  Gentile, ktéry  wprawdzie czterokrotnie = wspomina  Della
Porte (w zwigzku z Galileuszem) jako [’ingegnossimo e dotto me-
dico e naturalista, ale juz w Il conceptto del'Puomo nel Rinascimento
o Della Porcie nie ma ani jednej wzmianki. Przyczyna minimali-
zowania znaczenia Porty mogly by¢ roznice postaw filozoficznych — np.
neoidealistom wloski Della Porta mogl si¢ nie podobaé. Ale wczes-
niej Goethe referujagc poglady Della Porty stwierdzit (w Ma-
terialien zur Geschichte der Farberilehre), Ze w jego pismach ujrze¢ mozna
odbicie catej epoki.

Nalezne miejsce w dziejach mysli renesansowej przywrocili Porcie
dopiero historycy wloskiego Renesansu, poczynajac od Francesco Fio-
rentin o, ktory w koncu ubieglego stulecia polozyt fundament pod
wspoélczesne studia nad dziatalnoscia naukowa neapolitanskiego uczonego.
Dzisiaj literatura na jego temat jest dos$¢ obfita, gtownie w jezykach wilos-
kim i angielskim. Pisze si¢ o nim w ro6znych historiach magii i historiach
nauki, oceny s3 jednak nadal bardzo zrd6znicowane. Jedni, jak np. G. S a -
i t t a® i N. Abbagnano’ kwestionujg znaczenie Della Porty dla
nauki nowozytnej, twierdzagc, ze Della Porta nie potrafit stworzy¢
nic trwalego, i ze jego dzieta sa w rzeczywistosci nieuporzqdkowanym zbio-
rem faktow, fantastycznych pomystow i wiedzy rzetelnej, ale pozbawionej
scalajacej teorii. Paola Zamb e 11 i w Le probleme de la magie naturel-

3 J. Ginter: Fizyka dla klasy VII. Warszawa 1985.

4G. A 11 iney: Gli occultisti. Milano 1951, s. 27.

5 B. Croce: Giornale storico della letteratura italiana. Torino 1893, s. 421.

¢ Por. G. S a i Il a: Il pensiero italiano nell’'Umanesimo e nel Rinascimento.
Wyd. 2, t. 2, Firenze 1961, s. 590 i 592.

7 N. Abbagnano: Storia della filosofia, vol. secondo, Filosofia del Rinansci-
mento. Torino 1966, s. 125—126.
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le a la Renaissance %, wysuneta pod adresem Della Porty niestusz-
ny— moim zdaniem — zarzut, ze glowne idee zaczerpnat od innych, np.
od Pico della Mirandoli i Marsilia Ficin a.

Natomiast Giuseppe F a g g i n w studium Gli occultasti dell’ eta
rinascimentale ° stwierdza, ze Della Porta to uno dei grandi rappre-
sentanti del Rinascimento italiano. Opini¢ t¢ podzielajg prawie wszyscy
wspotczesni badacze mysli filozoficznej wloskiego Renesansu. G. Papa-
relli i E. Garin zauwazaja, ze sita geniuszu 1 bogactwo zaintereso-
wan Della Porty byly tak duze, iz niewielu mysSlicieli Odrodzenia
mogloby mu doréwnaé. Podobnie sadzi Antonio Corsano — jeden z wy-
bitnych historykow filozofii: Rzadko mozna spotkaé w historii mysli ludz-
kiej osobowos¢ tak pociggajqcq i milg, ktoraby przeszia przez swoje trudne
lata rozbudzajgc prawie jednomyslnie sympatie i zaufanie, rozsiewajgc
obserwacje oraz pomysty dziwne i zabawne, to znow powaznie przemysla-
ne i zdolne zainteresowaé¢ umysty dojrzalsze i Sciste jak Galileusz i Kep-
ler lub medytujqce i tworzqce systemy jak Campanella, a by¢ moze takze
za posrednictwem Peiresca Gassendi'® (thum. moje — J. D. ).

Fundamentalnym dzietem, ktére przyniosto Porcie rozglos bylo
Magiae naturalis, sive de Miraculis libri quattuor (1558—1561), wydane w
czterech ksiggach w jezyku tacinskim i wloskim, potem gruntownie po-
prawione i rozszerzone do ksigg dwudziestu. '! Ostatnig dwudziestg ksiege,
zakonczyl po trzydziestu pigciu latach wytezonej i zmudnej pracy, uzu-
pemianej systematycznymi studiami dziet starozytnych i1 $redniowiecznych
filozofow, lekarzy, biologdbw 1 astronomow. Nowe, poszerzone dzielo,
(669 stron) zostalo po raz pierwszy wydane w Neapolu w 1589 roku. Obie
wersje wzbudzity ogoélny podziw i poruszenie. Przetlumaczone na liczne
jezyki europejskie (wloski, francuski, hiszpanski, niemiecki, angielski),
zjednaty autorowi zastuzong stawg. W okresie migdzy pierwsza a druga
wersja Magii naturalnej dojrzewala mys$l Porty, zawarta w jego kolej-
nych dzietach.

Od weczesnego dziecinstwa wszedl Porta w bezposredni kontakt
z renesansowym arystotelizmem i ogoélng kulturag Neapolu, ktorg cechowat
eksperymentalizmi zafascynowanie zjawiskami przyrodniczymi. W domu
rodzinnym Giambattista (Giovan Battista) otrzymat staranne wychowanie

8 Fragment pracy: Magia, astrologia e religione nel rinascimento. Wroclaw
1974, s. 68—70.

° Fragment z: Grande enciclopedia filosofica. T. 11, s. 484.

10 A. Corsano: Dal Rinascimento all’illuminismo. Scienzatechnicafilosofia dal
Cardano al Lessing. Bari 196, s. 102.

I Korzystam tutaj z najnowszej noty biograficznej o Porcie opracowa-
nej przez wiloska badaczke G. Belloni: Giovan Battista Della Porta. Cripto-
logia. Roma 1982.
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stosowne do swego arystokratycznego pochodzenia (herbem rodowym ojca
byly ,otwarte drzwi” — ,porta aperta”). Pierwsi nauczyciele Giambattisty,
starszy brat Gianvincenzo (Giovan Vincenzo) i wuj A. G. Spadafora
rozwingli w miodym chlopcu trwale zainteresowanie przyrodoznawstwem,
technikg 1 filozofig. Gléwnym zZrodlem informacji o latach szkolnych
i akademickich autora Magii naturalnej jest szkic biograficzny napisany
przez Pompejusza Sarnellego, wiernego wucznia 1 apologete Porty.
Szkic ten zostal opublikowany w formie obszernej przedmowy do wlos-
kiego przektadu Chirofisionomii wydanej w Neapolu w 1677 roku. '?

Data wurodzenia Della Porty zostala wustalona po wielu polemi-
kach. Prawie wszystkie encyklopedie europejskie mylnie podaja rok 1540
jako date jego przyjscia na S$wiat. Z tresci zachowanych rekopisow (trzy
z nich to listy Porty adresowane do kardynata Federico B o r o m e o,
czwarty — to przedmowa do ostatniego dzieta, Taumatologii, dedykowanej
w 1605 roku cesarzowi Rudolfowi II) wynika, ze dzien narodzin
Giambattisty mogt przypas¢ miedzy dwiema datami: 3 pazdziernika a 15
listopada 1535 roku.

W latach 1561—1589 odbyl Della P orta liczne podréze do osrod-
kow naukowych Wtloch, Francji i Hiszpanii, zwiedzajac tamtejsze biblio-
teki i nawigzujac kontakty z wybitnymi postaciami swojej epoki. Szcze-
golnie zaprzyjaznit si¢ z Tomaszem Campanell. Kontakty miedzy
obu myslicielami staty si¢ czeste, gdy autor Panstwa Slonca po wyjsciu
z wiczienia w Padwie w 1596 roku przebywal przez blisko dwa lata w
Neapolu. Owocem tej przyjazni jest traktat Campanelli De sensu
rerum et magia libri quattuor (O znaczeniu rzeczy i magii ksigg cztery.
Paryz 1636). W Wenecji w 1592 roku doszlo do spotkania Porty
z G. Brunem, Galileuszem i Paolo S a r p i m (1552—1623), teolo-
giem, filozofem i matematykiem.

Sposréd moznych obdarzajacych neapolitanskiego badacza niektama-
ng przyjaznia, najbardziej zyczliwymi byli: mlody ksiaz¢ z rodu M o n -
tice 1l i c h, przyrodnik Federico Cesi i kardynat Luigi d” E s t e.
Wptywowi protektorzy wspierali P o r t ¢ finansowo i moralnie, bronili
przed falszywymi oskarzeniami. F. Cesi pomagatl zatozy¢ Porcie
stynne stowarzyszenie naukowe o osobliwej nazwie Accademia dei segreti
(Academia Secretorum Naturae — Akademia Tajemnic Natury), zwana
takze Akademig (Stowarzyszeniem Nauk Tajemnych). Akademia ta po-

12 Petny tytul: Vita di Gio. Battista della Porta Napolitano scritta da Pompeo
Sarnelli, in Della Chirofisionomia... Libri due del Sig. r Gio. Battista della Porta
Napolitano tradotti da un manoscritto latino dal Signor Pompeo Sarnelli... In Nap.
MDCLXXVIL.
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wstala w1558 roku 1 miescita si¢ w palacu rodziny Della Portow
w Neapolu.

Czlonkowie i1 przyjaciele Akademii Nauk Tajemnych spotykali si¢ w
domu Portow, aby dyskutowa¢ na temat rozmaitych ,tajemnic”, po
czegsci magicznych, po czg¢éci o charakterze naukowym. Akademia stano-
wita nieliczny zespot ludzi urzeczonych wielko$cia 1 tajemniczo$cig przy-
rody. Tworca Akademii, zarliwy eksperymentator, ktéoremu byly bliskie
poglady Galileusza, byl przekonany, ze z nieskonczonej ilosci rzeczy,
z ktorych sktada si¢ ta ogromma machina zwana Swiatem, znamy tylko
niewielka ich czgs$¢, a powinniSmy znal istote wszystkich elementow (rze-
czy) swiata.

Wies¢ o utworzeniu dellaportanskiej Akademii szybko obiegla uni-
wersytety wloskie, francuskie, hiszpanskie, dotarta do Niemiec, Polski
i Anglii. Porta stal si¢ stawny. Ale nazwa Akademii spowodowata, ze
niektorzy sadzili, iz jej zatozyciel zajmuje si¢ nauka magiczng i przepowia-
daniem przysztosci, co dawalo formalna podstawe do niestusznych podej-
rzen 1 oskarzen. Uczen Della Porty, P. Sarnelli zanotowal: Nie
brakto wielkiemu uczonemu zawistnych wsrod obcokrajowcow, np. pewien
Anglik (6w Anglik — to Wiliam Gibert—J. D.), ktory przywlaszczyt so-
bie calg jego ksiege o cudownych wiasciwosciach magnesu (chodzi tutaj
o VII ksiege Magii naturalnej — De miraculis magnetis — J. D. ) i aby nie
dac¢ rozpoznaé ukradzionej rzeczy, usitowal szukaé zlych opinii o praw-
dziwym Autorze.

Najbardziej niebezpiecznym przeciwnikiem Porty okazal si¢ Jean
Bodin. Wspomniany wyzej F. Fior e ntin o uwazal, Zze poczatek prze-
sladowan Porty datuje si¢ od denuncjacji dokonanej wlasnie przez
Bodina. Bodin, wypaczywszy intencje badawcze autora Magii natu-
ralnej, mial go oskarzy¢ o rzekome przekraczanie granic czystej nauki:
uprawianie tajemnych praktyk 1 fabrykowanie masci czarownic (lamiarum
unguentes) — specjalnych $rodkow stosowanych przez czarownice. W kaz-
dym razie prawda jest, iz J. B o d i n zlosliwie i nieslusznie nazwal P o r -
t ¢ czarnoksigznikiem (Sorcier Neapolitain) w swojej ksiazce De la De-
monomanie des Sorciers.

W przeméwieniach obronnych, w korespondencji do dostojnikow
swieckich i1 koscielnych, Porta zalit si¢, iz niestusznie jest podejrzewa-
ny o herezj¢ i czary. Ubolewal, ze: Z zawisci ludzie niewyksztalceni nazy-
waja go ,magus veneficus (magiem trucicielem) lub czarnoksieznikiem.
W przedmowie do drugiego wydania Magii z roku 1589 czytamy: Zfosliwi
rzucajg na mnie zuchwale oszczerstwa, nazywajgc mnie Magiem-czarow-
nikiem. Z tym zmyslonym przezwiskiem, ktore budzi przerazenie, nie ma
nic wspolnego nawet moj najmniejszy paznokie¢. (... ) Pewien Gal (Jean
Bodin —J. D.)) w swojej ksigzce 0 Demonomanii sqdzi, ze jestem Magiem-
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-czarownikiem, a o moim wydanym niegdys dziele (chodzi tutaj o pierw-
szg wersj¢ Magii naturalnej z roku 1558 — J. D. ) powiada, zZe nalezy jq spa-
lié.

Przeciwnicy Dellaportanskiego rozumienia zjawisk magicznych wyko-
rzystywali czeste uzywanie przez P o r t ¢ terminu magia w polaczeniu
z cudownoscig, az do podtytutu glownego dzieta De miraculis rerum natu-
ralium. Mimo to stanowisko dellaportanskie budzilo szczere i powszechne
zainteresowanie. Interesowali si¢ nim nawet najbardziej krytyczni natu-
ralisci 1 teolodzy. Wewnatrz grupy oponentdw, zaréwno tych zainspirowa-
nych neoplatonizmem, jak i ws$rdéd arystotelikow (np. J. B o d i n
i T. Erast byli arystotelikami tout court)) na obszarze rozwazah ma-
gicznych nie brakowato dochowania wiary zalozeniom teologicznym, z kto-
rych nie moglto nie wywodzi¢ si¢ przypuszczenie, iz w doswiadczeniach
magicznych biorg udzial nie czynniki czysto naturalne, lecz sily nadna-
turalne — boska albo diaboliczna.

W  ujeciu Della Porty magia naturalna miata empiryczno-tech-
niczny charakter pozwalajacy pozna¢ pefng dziwow Nature i uczynienia
z niej wykonawce ludzkich zamierzen; Termin magia naturalna w mysl
renesansowej w ogole, a u P o r t y w szczego6lnosci, nie oznaczal konty-
nuacji wczesniejszych irracjonalnych przesadow. Potozenie nacisku na
przymiotniku naturalna shizyto podkresleniu, ze odnosi si¢ on do rodzacej
si¢ wlasnie w okresie Odrodzenia nowej postawy usitujacej wigza¢ wiedze
o naturalnych zalezno$ciach w przyrodzie z wykorzystaniem ich dla za-
pewnienia czlowiekowi panowania nad nig. Porta wierzyl w ustalony,
niezawodny tad przyrody (Ordo Naturae, ius Naturae), ktorym mozna po-
kierowa¢ dla wlasnych potrzeb poprzez celowa i szczegdtowa obserwacje
samych zjawisk. Uwazal, Ze magia naturalna bedzie zlotym kluczem,
otwierajacym wiele zamkow w skarbcu przyrody. I ze wreszcie, po bladze-
niu w ciemnosci, cztowiek trafi na wyjscie z labiryntu. Bogowie — pisat —
sprzedajq wszystko ludziom za ceng pracy. 3

Analiza porownawcza pierwszej — najbardziej moze filozoficznej —
ksiggi Magii naturalnej z innymi ksiggami tegoz dziela, ujawnia szczegdl-
ny charakter magii Della Porty, ktory sytuuje jg niejako posrodku
tej drogi, ktéora z jednej strony wyznaczyl T. Campanella — wielbiciel,
ale 1 krytyk zarazem Della Porty, z drugiej za$ Galileusz i jego
szkota. Tq droga byta droga wiodaca do nowozytnego przyrodoznawstwa.

Magia naturalna przedstawiala si¢ jeszcze oczom Porty jako pote-
ga, ale jako taka mogla by¢ doswiadczalnie sprawdzona i naukowo udo-
wodniona wieloma przypadkami. Takie stanowisko odbiegalo od tradycji,
lecz nie na miare catkowitego oderwania sie od niej. Z tradycja taczyt

13 Deos mortalibus omnia laboris pretio vendere”. Magiae naturalis, s. 6.
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Della Porte ezoteryczny aspekt jego badan (wykrywania sif (wor-
czych w rzeczach) zbiezny z renesansowym sposobem myslenia o calej
przyrodzie. Najlepszym tego dowodem jest L’Indice (Skorowidz) do Tau-
matologii — ostatniego, nie ukonczonego i nie opublikowanego dzieta, w
ktérym rysujg si¢ sympatie Porty do magii demonicznej. Stad trakto-
wanie przez Port¢ magii naturalnej jako szczegélnej scientia naturalis,
dostepnej jedynie dla wybranych i wtajemniczonych.

Inzynieryjna postawa wobec nauki prowadzita tworce Magii natural-
nej zarowno w kierunku odkrywania tych praw natury, ktore maja cha-
rakter zwigzkow przyczynowych, jak i nasladowania przyrody w laborato-
riach przy uzyciu specjalnie skonstruowanej aparatury. Zdaniem Porty
cuda techniki to owoce naszej znajomoS$ci praw przyrody i pomystoiwosci
w jej nasladowaniu. Eksperymenty zwigzane z mechanika, eksperymenty
fizyczne i chemiczne nazywal zdumiewajqcymi i cudownymi doswiadcze-
niami lub godnymi podziwu przeksztatceniami (mirabiles operationes).
W  rozdzialiku zatytulowanym Jak zbudowal przyrzqd, dzigki ktoremu
bedziemy slyszeli na odleglos¢?, opisat wlasng koncepcje rogu akustyczne-
go. Wynalazkiem tym pragnat raz jeszcze zwr6ci¢ uwage na stuszno$¢ na-
Sladowania Natury, piszac, ze bodzcem do skonstruowania owego aparatu
stuchowego byly wieloletnie studia nad budowa uszu u zwierzat, majg-
cych o wiele lepiej rozwinigty zmyst stuchu niz cztowiek.

Prezentowane przez Della Port¢ szczegdtowe opisy najrozmait-
szych dos$wiadczen — bez wzgledu na to, co bySmy dzisiaj o nich sadzi-
li — budzg uznanie. Ale chybiony bytlby w samym zatozeniu zamiar wska-
zania znaczenia jego dziet dla wspolozesnej filozofii i nauki za posred-
nictwem wydobycia z nich tych konkretnych pomystow i1 wynalazkéw
technicznych, ktore weszly na trwate do technicznego dorobku ludzkosci.
Rzeczywistych warto$ci nalezy szukal raczej w teoretycznych i metodo-
logicznych zalozeniach Magii naturalnej, bo to w nich wtasnie zawierala
si¢ mnogo$¢ na poty fantastycznych pomystow, ujawniajagcych przekona-
nie, jakie juz wkrotce wypowiedzie¢ miatl bezposrednio Bacon z Veru-
lamu: wiedzieé, aby moc.

Porta, bedac pod wpltywem publikowanych w szesnastym stuleciu
rozpraw o roznych procesach technicznych, doceniat tylko te dziedziny
techniki, ktore zmieniaja i przeksztalcaja przedmioty materialne, jak rol-
nictwo, farbiarstwo, wyréb szkla, emalii, cukru, sztucznych przypraw ku-
chennych, sztuka kulinarna, uzdatnianie wody do picia itp. Zdaniem Por-
ty, poprawa doli czlowieka oraz wysitki zmierzajace do zapewnienia
ludziom dostatniego zycia, wymagaja wprowadzania wiedzy technikow do
kregu nauki i filozofii przyrody. Stad jeden krok do Baconowskiej kon-
cepcji krolestwa ludzi 1 ludzkiego dziatania. Prawdziwy i wiasciwy cel
nauk — pisat Francis Bacon — to nic innego jak wyposazenie ludzkiego
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zycia w nowe wynalazki i srodki (... ). Panowanie zas czlowieka nad swia-
tem opiera si¢ na kunsztach naukowych. '

Powyzszy cytat przypomina wcze$niej wypowiedziane przez Porte
zdanie, aczkolwiek w nieco innej formie, iz rzeczq Natury jest tworzyé¢
i obdarzac¢ sitami, a rzeczq sztuki ludzkie] — uszlachetniaé to, co zostato
przez Nature stworzone i wyposazaé w dodatkowe wlasciwosci. 1> Porta na-
lezat do tej grupy myslicieli drugiej potowy XVI wieku, ktorzy torowali
droge nadziei, ze konflikt czlowieka i warunkéw jego Zzycia zostanie w
przysztosci przezwyci¢zony dzigki mozliwosci zapanowania nad sitami
przyrody. Wymagato to stworzenia nowego przyrodoznawstwa, postepu
naukowego 1 rozwoju techniki oraz doskonalenia charakterow Iudzkich.
Wymagato takze od uczonego prowadzenia prac eksperymentalnych, aby
mogl on zglebi¢ tajemnice przyrody, ktéorymi moze i powinien zawlad-
nacé.

Mysli zawarte w dzietach Della Porty (zyskaly one rozglos da-
lego poza granicami Italii juz za Zzycia autora), godne sa szerszego omowie-
nia w odrebnym artykule. Na takie omowienie zastuguja szczegélnie trak-
taty poswiccone rolnictwu, ogrodnictwu, gospodarce lesnej oraz z zakresli
mnemotechniki i fizjonomii ludzkiej. Nie bez znaczenia ibyly prowadzone
przez Porte oryginalne badania fizycznych cech (znakow) wyrytych na
czotach, rgkach i nogach, odzwierciedlajacych charakter i sklonnosci jed-
nostki ludzkiej. Porta staral si¢ ustali¢ wspolne cechy (znaki), charak-
terystyczne dla okreslonych grup przestepcow. W tym celu zwiedzal wig-
zienia, w ktorych trzymano zlodziei, ojcobdjcow, mordercow ulicznych
i innych podobnych przestepcow. Ogladat doktadnie ich rgce, nogi, twa-
rze, nastgpnie rylcem na specjalnym papierze albo w gipsie formowat
Wklgstosci, poszukujac wspodlnych znakéw wyrytych na ciele ztoczyncow.
Chodzit tez do kata Neapolu bada¢ zwloki powieszonych kryminalistow.

Fizjonomika Porty znalazta wielu zwolennikow zwlaszcza wsrod de-
terministow z przetomu XVIII i XIX wieku. Najbardziej znanym z tego
okresu byt J. G. L a v a t e r. Naukowg posta¢ usitowal nadaé fizjonomice
F. J. Gall, takze $ladami Porty poszli L. Ferrii C. Lombroso
i E. Ferrii W XX wieku problematyke fizjonomiki podjat na nowo
E. Kretschmer, ktory jak wiemy sformutowat teoric zwiazku miedzy
temperamentem a budowg ciala.

Porcie (zawdzigczamy $miate projekty budowy maszyn hydraulicz-
nych, naszkicowane w Pneumaticorum libri tres (Neapol 1601). Zaskaku-
jace dla nas sg wyniki jego badan w zakresie fizyki atmosfery. W roku

14 Zob. Fr. Bacon: Novum Organum (z oryg. tac. przet. J. Wikarjak).
Warszawa 1955, s. 1051 109.
15 Magiae naturalis, s. 397.
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1610 opublikowal rozprawe meteorologiczng De aeris transmutationibus,
libri quattuor, opracowang na podstawie racjonalnych spostrzezen zjawisk
i procesow zachodzacych w atmosferze. Badat tez zaleznosci miedzy pred-
koscia wyptywu cieczy z naczyn a wysokoscig slupa cieczy. Wykazal, ze
woda w naczyniach polaczonych podnosi si¢ i obniza, wyprzedzajac w ten
sposob  doswiadczenia E. Mariotte’a (1620—1684) 1 E. Torricelle-
g0 (1607—1647).

Mato kto w Polsce wie, ze prawdopodobnie Porta byl pierwszym —
przed Galileuszem — wynalazcg 1 konstruktorem prototypu telesko-
pu (jak sam nazywal okularu w tubie), 1 ze przypisuje mu si¢ prekursor-
stwo kinematografii. Giambattista DellaPorta przeprowadzit bowiem
udane techniczne doswiadczenia nad soczewkami i z camera obscura urza-
dzeniem znanym Arabom w X wieku, przed Della Portem — przed-
miotem zainteresowan Leonarda da V i n c i i Girolama C ar d a n a.
Porte natomiast fascynowala mozliwos¢ uzyskiwania ruchomych obrazow
na tle pewnej plaszczyzny (ekranu) za pomocg mechanicznego poruszania
obrazkow. Rezultatem owych badan jest interesujacy opis ciemni optycz-
nej i rodzajow jej demonstracji. W Muzeum Kinematografii w Turynie,
pierwsza sala otwierajaca wystawe poswigcona jest wlasnie Porcie.
W sali tej znajduje si¢ ksigga Magii naturalnej otwarta na stronie, gdzie
Porta opisuje, w jaki sposob urzadzi¢ kino, dzigki ktéremu magnaci,
konstruktorzy i uczeni bedq mogli rozkoszowac si¢ oglgdaniem wspania-
tych rzeczy. 10

W zwigzku z tym nasuwaja si¢ bardzo istotne pytania: czy nakre$lo-
ny przez Porte opis dotyczy tylko camera obscura (a wigc nie byloby
to zadnym wynalazkiem), czy tez mamy tutaj do czynienia z innowacja
ciemni optycznej (wobec czego nalezaloby Porte uwaza¢ za odkrywce
zjawiska stroboskopicznego, a tym samym za prekursora kinematografii)?
W moich poszukiwaniach odpowiedzi na te pytania, Zzyczliwej pomocy
udzielit mi byly dyrektor Instytutu Teorii i Historii Filmu i Telewizji
PWSzFTviT im. L. Schillera w Ltodzi—prof. Wiladystaw Jewsiewi-
c k i. W toku dyskusji mdj rozmoéwca, znawca prehistorii filmu, podzielit
prezentowany przeze mnie poglad, ze Porta byl prekursorem wyna-
lazku aparatu do projekcji filmow (skonstruowanego trzysta lat podzniej
przez braci A. i L. L u m i e r e 6w). Zdaniem Jewsiewickiego, stro-
boskop i kinematograf (nakrgcenie pierwszych filméw miato miejsce po
roku 1895), to dalszy ciag konstrukcyjny prototypu projekcji filmowej,
ktora bierze swoj poczatek w eksperymentach Porty z camera obscu-

16 Ibidem, ksiega XVII, s. 587—590. Zob. takze A. Nowicki: Filozofia wio-
skiego Odrodzenia, op. cit., s. 334—335.
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ra. 7Demonstracja ruchomego obrazu na ekranie z ptétna byla jedng z po-
szukiwanych drog, wiodaca do udokumentowanej mysli teoretyczne;j.

Podobnie rzecz si¢ ma z teleskopem. Zachowane dokumenty wskazu-
ja, iz w sprawie ustalenia nazwiska wynalazcy teleskopu prowadzone by-
to dochodzenie, ktore przerwano z chwilag $mierci Porty. Porta byt
ogromnie rozzalony i oburzony tym, iz Galileusz przypisywal sobie
wynalezienie i prototyp teleskopu. W jednym z listoéw (z 1610 r. ) do zatlo-
zyciela Akademii dei Lincei, ksigcia Cesi, zalit si¢: Wynalazek okularu
w tubie jest moim wynalazkiem, i bardzo boleje, ze Galileo, lektor z Pad-
wy, przywlaszezyt mi go. '8 Mimo oficjalnego zamkniecia sprawy (po roku
1615), dyskusje wsrod uczonych trwaly nadal, a Kepler i czlonkowie
Akademii Linczejskiej przyznali Porcie autorstwo wynalazku. Ke-
pler znat Magi¢ naturalng 1 wysoko cenil rozprawy Della Porty
o optyce. ' Na fakt ten zwrocil uwage V. Ronchi w ksigzce Galileo e il
cannocchiale (Galileusz i Iluneta. Udine 1942), w ktorej zamiescil obszerny
rozdziat o eksperymentach Porty nad soczewkami.

Giambattista Della Porta szcze$liwie uniknagl wigzienia 1 wiek-
szych przesladowan. Aby mie¢ spokdj i wzgledng swobodg tworcza, prze-
zornie unikat doktrynalnych sporow teologicznych i filozoficznych oraz
zachowywat taktyczng lojalnos¢ wobec Kosciota 1 wiladzy panstwowe;j.
Swoje prace badawcze poswigcil catkowicie wydarciu Naturze jej tajemnic.

To czyni z niego — niezaleznie od pozycji jaka zajmuje w historii nauk
szczegotowych — prekursora i animatora nowoczesnego ruchu naukowe-
go.

17 Por. Jewsiewicki: Prehistoria filmu. Warszawa 1953, s. 73—75.

18 Attendo alla Taumatologia e mi doglio che ['invenzione dell’ochiale in quel
tubo ¢é stata mia invenzione.... Pelny tekst tego listu opublikowal B. Buon-
compagini w: Giornale Arcadico, CIX (1846), s. 39.

19 Zob. J. Kepleri: Ad Vitelionem Paralipomena. Quibus Astronomiae Pars
Optica traditur. Francofurti 1604, s. 209 i n.



