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0 ROZWOJ ZMYSLU FILOZOFICZNEGO

1. Obecny poziom nauczania filozofii w Polsce? Rozréznitbym Scisle:
poziom nauczania jako stan filozofii przekazywanej przez kadr¢ nauczy-
cieli akademickich oraz poziom recepcji i operacjonalizacji filozofii przez
spoteczno$¢ studentow 1 absolwentow szkot wyzszych.

Uwazam, ze poziom nauczania w sensie przekazu — mimo zrdznico-
wania w zaleznosci gtéwnie od zdolnosci filozofa uczacego — jest w ogol-
nosci dostateczny. Kadra nauczycieli, cho¢ nieliczna, jest dobra, przy-
bywa pomocy naukowych i lektur, na wysokim poziomie stojg seminaria
i sympozja filozoficzne, wysokie sa szczeble formalne ksztalcenia wraz
z doktoratami 1 habilitacjami.

Jednakze mate wysepki nie tworza jeszcze ladu statego. Widziatbym
ogblnie pewien niedowlad mysli filozoficznej u mtodszych pokolen: ste-
pienie zmyshu filozoficznego, niech¢¢ do rozumowania systematycznego,
samodzielnego 1 tworczego, slabe funkcjonowanie wiedzy filozoficznej
w zyciu, malg ilo$¢ publikacji filozoficznych, brak rozpraw oryginalnych,
$mialych i inspirujacych. Moze najlepiej stoi historia filozofii. Ponadto
chyba bardziej ciekawa i1 zywa jest ta filozofia, ktora jest ,ukryta” w lite-
raturze pigknej, w poezji, teologii, historii ogdlnej i socjologii.

2. Jakie sg przyczyny tego stanu rzeczy? Moim zdaniem, przyczyn
jest wiele. Oto najwazniejsze.

Istnieja pewne przyczyny etniczno-kulturowe. Polacy dziedzicza od
wiekOw — moze poza historiozofia — niech¢¢ do systemow filozoficznych
i do teorii myS$lowych z dziwnym wyjatkiem co do matematyki, logiki
i metodologii, ku ktorym to naukom wielu dzi§ chcialoby z filozofii
»uciec”. Najchetniej ograniczamy si¢ do madro$ciowego elektyzmu. Pa-
nuje brak zrozumienia tylko dla teorii bytu i poznania, dla spekulacji
i abstrakcji, ale i dla filozofii w ogodle, nawet wigc i dla filozofii anali-
tycznej, hermeneutycznej 1 strukturalistycznej. Najwigkszym zaintereso-
waniem cieszg si¢ rozne prakseologie, jakkolwiek i te nie przynosza by-
najmniej poprawy faktycznego stanu dziataniowego i sprawczego.

Wydaje mi si¢, ze na pewnym odcinku filozofie¢ — i zapotrzebowanie
na nig — wypiera u nas coraz bardziej emocjonalno$¢ sporéw spotecz-
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nych a takze tworzaca si¢ mentalno$¢ scjentystyczna, pragmatyczna
i techniczna. Przy tym poziom nauk S$cistych i innych nauk humanistycz-
nych ma wplyw ambiwalentny: w sytuacji rozwoju filozofii wysoki po-
ziom tychze nauk moze wzmoéc myslenie filozoficzne, w sytuacji za$
niskiego poziomu filozofii $wiadomo$¢ spoteczna koncentruje si¢ glownie
na tych naukach, ze szkodg dla filozofii. Totez po $mierci M. Heideg-
gera zdaje si¢ zaznacza¢ w catej Europie upadek filozofii systemowej
i maksymalistyczne;j.

Sa tez wazne przyczyny spoleczno-polityczne. Trzeba pamigtaé, ze
studenci filozofii wywodzg si¢ na ogo6t z domoéw, w ktorych nie ma wyz-
szej kultury umystowej. Poza tym w zyciu publicznym z uprawiania
filozofii ,,nic nie wynika” — z wyjatkiem gdy idzie o zdobycie pozycji
na uczelni — a wiec ani poprawa poziomu zycia, ani stanowiska, ani
znaczenia. Ponadto filozofia marksistowska jest zbyt sluzebna wobec
doraznej polityki i propagandy, systemy katolickie sg uzaleznione od epi-
skopatu, a pozostale nie majag Zzywotnego odniesienia spolecznego. Dwie
pierwsze stajg si¢ ,,wyznaniowe”, a ostatnia bez znaczenia spolecznego.
Filozofia marksistowska przez wigkszos¢ spoteczenstwa katolickiego jest
odbierana jako propaganda i narzedzie wladzy panstwowej, a nawet jako
ponoszaca wing za trudnosci spoteczno-gospodarcze kraju. Z kolei kie-
runki uprawiane przez Ko$ciot katolicki sg traktowane jako apologetyka
i narzedzie misyjne.

Filozofia stata si¢ jednym z forum walki o mtodziez, co z gory kladzie
obiektywizm badan i szczero$¢ recepciji.

Ze stabym poziomem myS$lenia filozoficznego taczy si¢ mata ilos¢
publikacji: rozpraw, artykutéw, omoéwien, recenzji. Jest to czgsciowo
uwarunkowane z kolei brakiem wickszego zapotrzebowania na mysl filo-
zoficzng u czytelnika polskiego. W przeciwienstwie do takich krajow, jak
Niemcy, Francja, Hiszpania, w Polsce sa bardzo stabo czytane prace filo-
zoficzne, nawet na poziomie tygodnikow. Tygodniki za$§, i marksistowskie
i katolickie, nie chca drukowac filozoficznych artykuléw uwazajagc —
chyba, niestety, slusznie, ze nikt ich nie czyta. A c6z dopiero mowié
o kwartalnikach, rocznikach, ksigzkach? Dokad mogg Panstwo lub Ko-
$ciot finansowac filozofi¢ na sitg?

3. Jakie podja¢ dziatania? Nie sposob, przynajmniej bezposrednio i od
zaraz, oddzialta¢ na uwarunkowania plynace ze strony naszego ,.charak-
teru narodowego”. Zeby wytworzy¢ typ Polaka — mysliciela lub spote-
czenstwo o glebokiej refleksji filozoficznej, trzeba przez wieki zmudnie
tworzy¢ kulture filozoficzng. Dla osiagnigcia rezultatow bardziej wy-
miernych najwazniejsze sa: swoboda uprawiania filozofii, pluralizm kie-
runkéw oraz catkowita wolno$¢ publikacji filozoficznych najrozmaitsze-
go typu. Cenzura, zardwno panstwowa jak i ko$cielna, musi by¢ zaniecha-
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na, przynajmniej co do obszaru naukowego. Filozofia nie moze podlegaé
zadnym manipulacjom propagandowym, wyznaniowym lub administra-
cyjnym. Musi ona wyrasta¢é z wolnosci badan, uniwersalizmu mysli
i autentycznych potrzeb w zakresie indywidualnym i spotecznym. Wy-
daje mi si¢, ze w Polsce bardzo korzystny bylby ciaggly dialog miedzy
marksizmem a kierunkami niemarksistowskimi (tomizmem, teilhardyz-
mem, personalizmem i innymi). Anachroniczna juz dyskusja z heglizmem
i egzystencjalizmem, a ponadto zdawkowe odnoszenie si¢ do kierunkéw
minimalistycznych (filozofia analityczna, hermeneutyka, strukturalizm) —
nie przynosza pozadanych owocow. Po obecnym okresie krytyki filozo-
ficznej musi nadej$¢ okres tworczych filozofii maksymalistycznych. Na-
lezy w tym duchu rozwija¢ takze antropologie, filozofi¢ spoteczng, filo-
zofi¢ narodu, kultury, sensologii... Nade wszystko wszakze musi si¢ roz-
wina¢, w wolnosci naukowej, zmyst filozoficzny naszego spoteczenstwa.

ANTONI B. STEPIEN
Katolicki Uniwersytet Lubelski

KILKA WSTEPNYCH UWAG W SPRAWIE NAUCZANIA FILOZOFII
W SZKOLACH WYZSZYCH

1. Nie dysponuje programami studiow filozoficznych ani innymi da-
nymi, abym mogl ogoélnie wypowiadaé¢ si¢ o poziomie nauczania filozofii
w polskich szkotach wyzszych. Dobrze by bylo zainteresowanym takie
dane udostepni¢. Jesli idzie o programy nauczania filozofii na Katolic-
kim Uniwersytecie Lubelskim, to mozna si¢ z nimi zapozna¢ np. w ,In-
formatorze KUL” (ostatni na rok akademicki 1985/86). Wedlug posiada-
nego rozeznania sadzg, ze poziom nauczania filozofii jest w Polsce bardzo
zroznicowany, niekiedy raczej zadowalajacy, niekiedy niski. Przejawia
si¢ to m. in. w nader zréznicowanym poziomie publikacji, jakie znajdu-
jemy w ,Studiach Filozoficznych” oraz uczelnianych ,,Zeszytach Nauko-
wych”,

2. Trzeba przede wszystkim odr6zni¢ nauczanie filozofii ,,ustugowe”,
na niefilozoficznych kierunkach studiow od nauczania filozofii na stu-
diach filozoficznych. Najpierw trzeba zadba¢ o poziom tych drugich, aby
przygotowaé odpowiednie kadry do nauczania ,,uslugowego” filozofii.

Studium filozofii powmno by¢ tak zaplanowane, aby:

a) Dac¢ ogo6lna, wszechstronng i poglgbiong orientacje w roznych dy-
scyplinach filozoficznych i ich wzajemnych powiazaniach.

b) Zapoznaé z r6znymi metodami uprawiania filozofii i warsztatem
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pracy naukowej filozofa, szczegélnie w zakresie szeroko pojetej logiki
(z zaznaczeniem roli samoswiadomosci metodologiczno-epistemologicznej,
podbudowanej odpowiednim kursem ogolnej metodologii nauk) oraz zro-
dlowej wiedzy historyczne;.

c) Zaznajomi¢ nie tylko z wspolczesnymi (przynajmniej) gtownymi
kierunkami filozoficznymi (na odpowiednio szerokim tle historycznym),
ale i z aparaturg pojgciowg nepozytywizmu i filozofii analitycznej, feno-
menologii i egzystencjalizmu, neotomizmu, filozofii markistowskiej.

d) Wprawdzie nie mozna by¢ dobrym specjalista wielu szkot i syste-
moéw, trzeba wigc systematyczny wyktad filozofii prowadzi¢ wedlug ja-
kiej§ wybranej szkoly czy kierunku (eklektyzm nie jest tu wskazany),
trzeba jednak zaznacza¢ — zwlaszcza przy omawianiu innych szkol i sy-
stemow — obrany punkt widzenia oraz nadmiernie go nie eksponowac.

e) Trzeba zdawaé sobie (i studentom) sprawe¢ z zasadniczo ro6znych
sposobow ujmowania relacji: filozofia — ideologia; dla jednych bowiem
ideologiczny charakter racjonalnie uprawianej filozofii jest czym$ nie-
uniknionym, dla innych jest niebezpieczenstwem i skaza do uniknigcia.

f) Trzeba uczy¢ przede wszystkim sprawno$ci, umiegjgtnosci filo-
zofowania, a nie gotowej doktryny.

3. Wyrdéwnaniu 1 wzbogaceniu nauczania filozofii sprzyjaja czeste
kontakty specjalistow réznych osrodkéw, sympozja zaré6wno na szczeblu
pracownikow naukowo-dydaktycznych, jak i studentdéw (lub mieszane),
wymiana recenzentow itp. Warto moze wrdci¢ do propozycji KNF PAN
0 wymianie profesorow (zaproszenia na np. dwutygodniowy cykl wykla-
dow w wybranym miesigcu).

JAN WOLENSKI
Politechnika Wroctawska

ODPOWIEDZ NA ANKIETE NAUCZANIE FILOZOFII W SZKOLACH
WYZSZYCH

Nie jest to tatwo odpowiedzie¢c na pytania postawione w ankiecie.
Jest tak dlatego, ze nauczanie filozofii w polskich szkotach wyzszych nie
byto nigdy, przynajmniej wedle mojej wiedzy, przedmiotem systema-
tycznych badan, a tylko takie badania moglyby sta¢ si¢ podstawg uza-
sadnionej diagnozy. Mozna jedynie wysuwa¢ mniej lub bardziej subiek-
tywne hipotezy; zakladam przy tym, ze zakres pytan jest taki, iz obej-
muje on nie tylko nauczanie filozofii jako tzw. przedmiotu spoteczno-po-
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litycznego na wszelkich typach studiow, ale takze nauczanie kierun-
kowe.

1. Wedle mojej oceny, poziom nauczania filozofii jest zadowalajacy
na kierunkach filozofii, przecig¢tny w ramach tzw. zaje¢ ustugowych na
uniwersytetach, a niski w innych typach szkol, anizeli uniwersytety.
Oczywiscie, powyzsze hipotezy majg charakter statystyczny, co nie wy-
klucza, ze na takim czy innym uniwersytecie moze by¢ gorzej, anizeli
w jakiej§ uczelni pozauniwersyteckiej. Wydaje mi si¢ jednakze, iz nau-
czanie kierunkowe jest zadowalajace we wszystkich uniwersytetach
w Polsce.

2. Bede mowil nie tylko o przyczynach takiego stanu rzeczy, jaki
zostat wyzej zarysowany, ale w ogole o czynnikach ksztaltujacych nau-
czanie filozofii.

Nalezy zacza¢ od tych, ktérzy nauczaja. Z powoddéw najzupehiej
oczywistych, zalezy im przede wszystkim na nauczaniu kierunkowym.
Jezeli na uniwersytecie istniejg studia kierunkowe, to zajecia ustugowe
prowadza z reguly ci sami wykladowcy, ktorzy ,pracuja na kierunku”.
Sita rzeczy, powinno to dziala¢ i z reguly dziala stymulujaco na poziom
zaje¢ ustugowych. Z tego od razu wynika, Zze istnienie kierunkowych
studiow filozoficznych wplywa nie tylko na ilos¢ wyksztalconych filozo-
fow, ale takze na poziom zaje¢ z filozofii na calym uniwersytecie. I oczy-
wiscie takze i poza nim — w calym danym os$rodku. By¢ moze, ze po-
dobna funkcje peilniag Ilub moglyby peli¢ studia z nauk spotecznych
w wyzszych szkotach pedagogicznych. Mimo to jednak motywacja dla
nauczania filozofii jako przedmiotu ,dla wszystkich” jest na uniwersy-
tetach mniejsza, anizeli motywacja dla nauczania kierunkowego. Tym
m. in. tlumaczg, ze poziom pierwszego jest przecigtny. Z powyzszych
uwag wynika takze i1 jedna z przyczyn, dlaczego poza uniwersytetami
jest na ogot gorzej.

Filozofia jest fachem, a jej nauczanie wymaga fachowego przygoto-
wania. Nie jest mi znany stan kadry nauczajacej filozofie w szkotach
pozauniwersyteckich. Wydaje mi si¢, ze w wielu przypadkach filozofii
uczg ludzie bez ukonczonych studidw filozoficznych, np. w szkole, w kto-
rej pracuj¢ jest takich wigkszo§¢. Jeden z nich w przyptywie szczerosci
powiedzial mi kiedys, ze wie tyle, ile wiedza studenci. Dalszy komentarz
jest, jak sadze, zbyteczny.

Poziom nauczania filozofii zalezy nie tylko od nauczajacych, ale
i od studentéw oraz okolicznosci w jakich si¢ ksztalca. Byloby przesada
oczekiwa¢, ze kazdy student nie czeka na nic innego, jak tylko na zajecia
z filozofii. Ale tez byloby przesada twierdzi¢, ze studenci sg filozofig
a priori niezainteresowani. Uwazam jednak, Ze na zainteresowaniu stu-
dentow filozofig fatalnie wazy to, Ze propedeutyki filozofii nie ma w szko-
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le sredniej. W nauczaniu ustlugowym istnieje co§ w rodzaju sprz¢zenia
zwrotnego. Jezeli studenci widzg brak motywacji czy kompetencji po
stronie nauczajacych, to i sami tracg zainteresowanie dla filozofii, ale
i na nauczajagcych brak =zainteresowania studentow filozofig dziata Zle:
trudno przecig¢ to btedne koto.

Osobnym problemem jest stosunek do filozofii ze strony uczelni,
a takze ze strony prowadzacych tzw. przedmioty kierunkowe. Zdarza sie,
ze wokot filozofii tworzona jest celowo atmosfera piagtego kota u wozu,
zajmujgcego niepotrzebnie godziny. Dziala to zniechgcajaco i na studen-
tow 1 na nauczycieli filozofii. Filozofia jest uwazana za przedmiot spo-
feczno-polityczny i z tej racji podlega rdéznorodnym uwiklaniom politycz-
nym. Osobiscie sadze, na podstawie dilugiego juz doswiadczenia, ze ten
mariaz zle wplywa na nauczanie filozofii, a jest bez znaczenia dla poli-
tyki 1 §wiadomosci politycznej studentow.

Pozwole sobie przytoczy¢ dwie autentyczne historyjki. Bylem kiedys
mimowolnym $wiadkiem rozmowy dwoch studentow. Jeden z nich opo-
wiadat w najgorszych stowach o zajeciach z ekonomii politycznej i oba-
wiat sig, ze tak samo bedzie z filozofig; najbardziej oburzata go jedno-
stronno$¢ zaje¢ ekonomii. Z tego, zakladajgc, ze byt to przypadek typo-
wy, wynikaja dwa wnioski. Student 6w wecale nie byt przeciw filozofii,
a po drugie wcale nie protestowal, ze uczy go marksista ani tez, ze mowa
jest o marksizmie, a chcial tylko wiedzie¢, jak to jest w innych kie-
runkach. A oto druga historyjka. Jeden z organizatorow dydaktyki
z przedmiotow spoteczno-politycznych os$wiadczyl, ze dla ich prowadze-
nia bardziej kompetentny jest partyjny agronom, anizeli bezpartyjny
politolog — chodzito o ten przedmiot, ale ten styl mysSlenia bywa spoty-
kany takze i w przypadku filozofii. Taki sposob traktowania filozofii
sprawia, ze studenci okreslaja zajecia z filozofii jako ,lekcje religii’,
a prowadzacych je jako ,katechetow”. Jestem sklonny twierdzi¢, Ze jest
to szczegoOlnie wazna przyczyna niskiego poziomu nauczania filozofii
w wielu polskich uczelniach.

O podrecznikach mozna by pisa¢ wiele, ale niech wystarczy wspo-
mnie¢, ze kiedyS Elementy Kotarbinskiego, Historia filozofii T a -
tarkiewicza  czy  Zagadnienia i  kierunki  filozofii  Ajdukiewicza
byty podrecznikami dla ogélnych egzamindw z filozofii. A dzisiaj...

3. Kazdy uniwersytet powinien mie¢ normalne studia filozoficzne.
Nalezy tez rozwija¢ studia z nauk spotecznych w szkolach pedagogicz-
nych, a tytulem eksperymentu mozna by je sprawdzi¢ i w politechni-
kach. Filozofii musza naucza¢ fachowcy. Nalezy dazy¢ do wprowadzenia
filozofii do szkoét S$rednich. Filozofia powinna przesta¢ by¢ traktowana
instrumentalnie z politycznego punktu widzenia gdyz, podobnie jak mu-
zyka, ,tagodzi obyczaje”. Mimo to sadze, ze filozofia nigdy nie bedzie



Odpowiedzi na ankiete 13

przedmiotem pierwszoplanowego zainteresowania szerokich rzesz studen-
tow. Ale bedzie sukcesem S$rodowiska, gdy studenci uznajg zajecia z filo-
zofii za przyjemnos¢.

Osobna sprawa to model kierunkowych studiow filozoficznych. Aby
wlozy¢ kij w mrowisko, porusze dwie kwestie.

Po pierwsze — najwyrazniej miodym filozofom brakuje wiedzy
o aktualnym stanie filozofii w $wiecie.
Po drugie — co moze by¢ paradoksem, dyskusji wymaga ksztalcenie

w zakresie logiki, czyli niejako ,,polskiej specjalnosci”.

BOGUSLAW WOLNIEWICZ
Uniwersytet Warszawski

W odpowiedzi na Waszg ankietg informuj¢, ze moim zdaniem:

1. Obecny poziom nauczania filozofii w polskich szkotach wyzszych
jest w sumie zadowalajacy.

2.  Przyczyna tego jest przede wszystkim nasza silna tradycja filo-
zoficzna, idaca glownie od Twardowskiego; a takze fakt, ze czyn-
niki polityczne odnosity si¢ u nas do tej tradycji z respektem, cho¢ z nig
nie sympatyzowaly (wielka w tym zasluga Adama Schaffa).

WITOLD MACKIEWICZ
Uniwersytet Warszawski

Odpowiadajac na ankiet¢ w sprawie nauczania filozofii w uczelniach
wyzszych, opieram si¢ jedynie na swoich do$wiadczeniach nie wybiega-
jacych poza Uniwersytet Warszawski.

L. Nauczanie filozofii na kierunkach filozoficznych. Mozna wymie-
ni¢ kilka czynnikéw, ktéore winny ksztaltowa¢ wysoki poziom nauczania
w Instytucie Filozofii UW: liczna i kompetentna kadra; stosunkowo nie-
wielkie grupy C¢wiczeniowe; najbogatsze w Polsce zbiory literatury fa-
chowej, itp. Mimo jednak wysokiego poziomu nauczania efektywno$¢
studiow nie jest imponujaca: z kilkudziesigciu 0s6b rozpoczynajacych
studia w kazdym roku, tylko niektorzy koncza je w terminie.

Nie bede wskazywal na subiektywne wyznaczniki niskiego zdyscy-
plinowania studentow, sa one zlozone i wymagajace jednostkowych ana-
liz. Moge natomiast wskaza¢ obiektywne uwarunkowania decydujace
o tworzeniu si¢ roznorodnych barier. Jedng z nich jest brak ksigzek. In-
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stytut Filozofii UW ma bardzo bogaty ksiggozbior, ale do kursowego
nauczania przedmiotow filozoficznych jest wykorzystywany stosunkowo
niewielki zestaw literatury. Z ksigzek tych korzystaja takze stuchacze
innych wydziatéw, sa wiec one zniszczone, zdekompletowane, badz roz-
kradzione. Biblioteka wykonuje kserokopie niektorych pozycji, ale przy
braku ksigzek w ksiggarniach — jest to rozwigzanie prawie zadne. Jesli
pracownik poleca studentom pozycje, ktorej sam nie posiada we wia-
snych zbiorach, dotarcie do niej sprawia mu kolosalne problemy.

Uniwersytet Warszawski rozsypuje si¢, totez brak powierzchni loka-
lowej staje si¢ coraz bardziej odczuwalny; zajecia, w tym rowniez wy-
ktady — trzeba prowadzi¢ w niewielkich pomieszczeniach zaktadow.

W Instytucie Filozofii UW niecomal catkowicie zamarl ruch kadrowy,
najzdolniejsi absolwenci tych studiow od lat nie moga liczy¢ na zatrud-
nienie na etatach asystentow. Zanika motywacja do konczenia studiow
z wyrdznieniem (bo nie ulatwia to startu zyciowego), za$ stypendia takze
nie mobilizuja do systematycznej 1 dobrej pracy: odsetek studentow
pochodzacych z ubogich rodzin robotniczych i chtopskich oczekujacych
pomocy finansowej jest niewielki, ponadto studenci maja szerokie moz-
liwosci dorobienia sobie wigcej, niz po ukonczeniu studiow wyniesie ich
pensja. Powtarzajg wigc lata, podejmuja studia rownolegle, aby op6znié
moment otrzymania dyplomu, pdjscia do pracy i gwaltownego obnizenia
swojego standardu zyciowego.

II.  Nauczanie filozofii na kierunkach nie filozoficznych. Sprawy maja
si¢ o wiele gorzej, niz poprzednio. Glod ksigzki jest jeszcze wigkszy, bo-
wiem biblioteki wydziatlowe z reguly nie dysponuja ksiegozbiorami z za-
kresu literatury filozoficznej. Publikowanie wyktadow i wyborow tekstow
technikg matej poligrafii mogloby by¢ jakim$ rozwigzaniem, gdyby Wy-
dawnictwa UW dysponowaly odpowiednig ilo$cia papieru i innych nie-
zbednych srodkow. Ale tak nie jest.

Kraj musi oszczedza¢. Ale nierzadko jest to oszczedzanie nieracjo-
nalne, bo oszczedza si¢ na nauce. Brakuje $rodkéw na remonty i inwe-
stycje, totez zajecia praktyczne z przedmiotow niekierunkowych (a ta-
kim przedmiotem jest filozofia na kierunkach niefilozoficznych), prowa-
dzone sa w grupach 30 i 40 osobowych, a nawet i bardziej licznych.
Powod: brak pomieszczen. Nie jest to nauczanie filozofii, jest to anty-
nauczanie.

Przed paru laty kazdy pracownik dydaktyczny uprawniony do przyj-
mowania egzaminéw, mial obowigzek przeprowadzi¢ 50 egzaminow w ra-
mach swoich obcigzen stuzbowych. Za kazdy nastgpny — otrzymywat
15 (pigtnascie) zlotych. Kto§ doszedt do wniosku, iz te dodatkowe hono-
raria byly zZroédlem olbrzymich fortun, totez obecnie kazda ilo§¢ przepro-
wadzonych egzamindw nie jest w zaden sposob honorowana: ani finan-
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sowo, ani poprzez wliczenie ich do godzinowego pensum dydaktycznego.
Skoro wigc jedni nie sg obcigzeni egzaminami w ramach sesji (mozna
ich unikng¢ podejmujac okreSlony rodzaj zaje¢), za$§ drudzy sa nimi ob-
cigzeni (kto$ przeciez musi egzaminowac), i ci drudzy w stosunku do
pierwszych bywaja w ciagu roku obcigzeni o dodatkowe kilkadziesigt go-
dzin (np. w sesji zimowej roku akademickiego 1986/1987 na trzech wy-
dziatach egzaminowalem ponad 300 os6b) — to wowczas naturalnym od-
ruchem jest unikanie owych niehonorowanych dodatkowych obcigzen.
Wyktadowca obarcza egzaminami adiunktow 1 asystentow, co prowadzi
do obnizenia poziomu egzamindéw oraz do obnizenia rangi wyktadu
i przedmiotu. Studenci od samego poczatku znajg ten uktad i ignorujg
wyktad. W taki sposob dziwne decyzje administracyjne przyczyniajg si¢
do obnizenia poziomu nauczania filozofii.

Od niedawna filozofia, wérdéd innych przedmiotéw spotecznych, stata
si¢ przedmiotem obligatoryjnym na wszystkich kierunkach studiow.
W $lad za dodatkowymi obcigzeniami i potrzebami nie poszty jednak
wlasciwe dzialania inwestycyjne (wydawnictwa, pomoce naukowe, baza
lokalowa, itp. ).

Wymienione ograniczenia i bariery nauczania filozofii w szkotach
wyzszych sg dwojakiej natury:

1. Ograniczenia obiektywne, ogdlnospoteczne, takie jak:

a) Degradacja statusu spotecznego i zawodowego pracownika nauki,
jako reprezentanta nieprodukcyjnych dzialow gospodarki, co zwigzane jest
z uposledzeniem finansowym i konieczno$ciag nieustannego podejmowania
marnie wynagradzanych prac dodatkowych (godziny zlecone, publikacje
honorowane na poziomie jalmuzny, itp. ).

b) Obnizenie spotecznej rangi wiedzy 1 argumentacji naukowej;
niekorzystne dla nauk humanistycznych przesunigcia w skali warto§ci —
w konfrontacji z agresywng wymowa mechanizméw ekonomicznych (kon-
sumpcyjny czy kombinatorski model zycia).

2. Ograniczenia subiektywne, profesjonalne i administracyjne:
a) Samowiedza filozoféw o znikomej wlasnej roli w procesie na-
prawy S$wiata, ktory — mimo tysigcletniej madrosci filozoficznej — nie-

ustannie toczy zlo.

b) Ogolny, abstrakcyjny charakter tej wiedzy prowadzacy do kolej-
nych kryzysow, rezygnacji 1 apatii, w obliczu niemozno$ci odnalezienia
ostatecznie okreslonego przedmiotu filozofii, jej uniwersalnej metody ba-
dan i1 oczekiwanych (osigganych) rezultatdéw, mogacych zadowoli¢ co naj-
mniej filozofow.

c) Niemozno§¢ zdobycia narzedzi pracy. W innych zawodach na-
rzedzia pracy gwarantuje pracodawca (zaklad pracy). Filozof owe narzg-
dzia (ksigzki) musi sam sobie nabywac, przeznaczajac na nie powazng
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cze$¢ zarobkéw 1 tym samym znacznie ograniczajac swoja perspektywe
zyciowa..., z jednoczesng S$wiadomos$cig, iz innym nalezy przekazywaé
wiedz¢ o mozliwosciach coraz petniejszej samoafirmacji i rozwoju oso-
bowosci.

d) Brak mechanizméw premiujagccyh wydajng 1 ofiarng prace dy-
daktyczng. DoczekaliSmy si¢ wigc sytuacji, ze na przyzwoitym poziomie
pracuja juz jedynie fanatycy. Jedyna pociecha (? ) w tym, ze w innych
zawodach bywa podobnie.



