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JAN DEBOWSKI:
WSPOECZESNY KATOLICYZM O CZEOWIEKU | CYWILIZACJI TECHNICZNEJ
(ZE SZCZEGOLNYM UWZGLEDNIENIEM KATOLICYZMU W POLSCE)
(Uniwersytet im. Mikotaja Kopernika w Toruniu)

W rozprawie podjety zostat wielowarstwowy i nie do korica jeszcze
uswiadamiany w samym katolicyzmie problem cztowieka na tle proceséw
rozwoju cywilizacji technicznej.

Autor stawia sobie trzy cele:

1. Przedstawienie catoksztattu doktryny wspoétczesnego katolicyzmu
(gtéwnie polskiego) o cztowieku, pracy i cywilizacji technicznej oraz ka-
tolickiej teorii wychowania.

2. Znalezienie odpowiedzi na pytanie: czy i w jakim stopniu katolicka
antropologia filozoficzna dowartosciowuje rzeczywisto$¢ doczesng i jakie
sg tego przyczyny.

3. Przeprowadzenie marksistowskiej oceny progresywnych nurtéw
w doktrynie Kkatolickiej pod katem mozliwosci nawigzania konstruktyw-
nego dialogu teoretycznego i praktycznego w rozwigzywaniu weziowych
probleméw wspotczesnosci.

Rozprawa zawiera pie¢ rodziatow.

Podstawowe problemy pracy otwiera rozdziat pierwszy, poswiecony
omoéwieniu katolickiej antropologii filozoficznej: neotomistycznej, persona-
listycznej i soborowej. Autor pokazuje, iz problem cziowieka stanowi wyj-
Sciowg przestanke dla formutowanych w mysli katolickiej koncepcji pracy
i cywilizacji technicznej. W rozdziale tym wykazano takze zalezno$¢ filozo-
ficznej wizji cztowieka od naczelnych ustalen metafizyki i teologii kato-
lickiej. Prowadzi¢ to musi do wylgcznie czeSciowej i selektywnej afirma-
cji przez katolicyzm ziemskich dziatan cztowieka.

Rozdziat drugi rozprawy traktuje o problemie pracy i czasu wolnego.
Przedstawia sie w nim na poczatek wczesnochrzescijanskie i $rednio-
wieczne poglady na prace, aby nastepnie skoncentrowal sie na wspot-
czesnych kierunkach katolickiej filozofii i teologii pracy, podkreslajac
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istotny wplyw na nie idei protestantyzmu. Autor ukazuje teoretyczne
i praktyczne konsekwencje, jakie wyprowadza sie w Kosciele katolickim
z funkcjonujacych w mysli katolickiej koncepcji pracy. Tak wiec jest to
zarObwno nowy sposOb sakralizowania pracy ludzkiej (przy jednoczesnym
jej dowartosciowaniu), jak tez widoczne jest wpisywanie pracy ludzkiej
w catosciowy program duszpasterskiej dziatalnosci kosciota.

Poglady Magisterium Kosciota oraz intelektualistow katolickich na
cywilizacje techniczng przedstawia rozdziat trzeci prezentowanej rozpra-
wy. Wyrdznia sie i szczegblowo omawia kilka kierunkéw w tonie mysli
katolickiej, zatrzymujgc sie dluzej na znaczeniu Vaticanum Il dla kosciel-
nej akceptacji cywilizacji technicznej. Autor stara sie jednakze wykazad,
iz akceptacja ta, podobnie jak w problemie pracy, ma charakter czescio-
wy i wtorny. Mysl katolicka nie uwzglednia tez prawdy, ze odrodzenie
moralne ludzkosci, jako warunek konstruktywnego i humanistycznego
wykorzystywania postepu naukowo-technicznego — nie jest mozliwe bez
radykalnej zmiany klasowych struktur ekonomiczno-spotecznych.

Wspotczesny  katolicyzm... podejmuje réwniez subtelny problem
funkcjonowania pewnych og6lnych katolickich postaw w zakresie cywi-
lizacji technicznej. Chodzi mianowicie o $wiadomo$¢ politycznych i spo-
tecznych zjawisk, ktore wigza sie integralnie z rewolucjg naukowo-tech-
niczng, jak np. problem wiasnosci, idei sprawiedliwosci spotecznej, aksjo-
logia wychowania katolickiego, czy wreszcie model koscielnej katechezy.

Zagadnieniom tym poswiecony jest rozdziat czwarty. Ukazuje on
pluralizm stanowisk i rozwigzan katolickich tychze problemow.

Marksistowska ocena omawianych pogladéw myslicieli katolickich
oraz dokumentéw Magisterium Kosciola przeprowadzona jest w rozdziale
pigtym rozprawy. Autor zarzuca stanowiskom katolickim ahistoryzm,
abstrakcyjno$¢ uje¢, subiektywizm, niemozno$¢ wyrwania sie z alienacji
religijnej. Wskazuje tez, ze zrodla widocznych dowarto$ciowan przez
nauke katolickg ziemskiego wymiaru egzystencji ludzkiej sg raczej hete-
ronomiczne w stosunku do niej i w pewnym sensie pragmatyczne. Akcep-
tacja przez Kosciot swieckich wartosci kulturowych jest za$ w gruncie
rzeczy pozorna i z calg pewnoscig obliczona na rywalizacje z rzeczywistym
humanizmem marksistowskim.

PISMIENNICTWO

W rozprawie uwzgledniono material bibliograficzny (zrédta i opra-
cowania) autoréw Kkatolickich i marksistowskich, ktory liczy przeszio
400 pozycji ksigzkowych i artykutdw rozsianych w prasie katolickiej
i marksistowskiej. Selekcje materiatdbw katolickich przeprowadzono we-
dtug kryterium reprezentatywnosci zaréwno oficjalnego Kosciota, jak tez
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zroznicowanych stanowisk filozoféw i teologéw katolickich w omawianej
problematyce.

METODOLOGIA

W pracy zastosowano metode analityczno-porownawczg, ktérej uzy-
cie miato ukaza¢ mechanizmy i czynniki determinujgce zmiany w kato-
lickiej nauce o cztowieku, pracy i cywilizacji technicznej. Zastosowana
metoda pozwolita nadto przeprowadzi¢ konfrontacje katolickich i mark-
sistowskich pogladéw na zagadnienia, bedace przedmiotem badan.

Wspotczesny katolicyzm... akcentuje wiec nie tylko historyczny lecz
i metodologiczny aspekt poruszanych probleméw. Autor pragnie bowiem
wyjasni¢ zrédta sporéw ideologicznych pomiedzy katolicyzmem i mark-
sizmem. Skonfrontowanie katolickich pogladow na czlowieka i jego prace
z marksistowskim adwersarzem pozwala ustali¢, iz doktryna katolicka
po Soborze Watykanskim Il zmierza w kierunku dowartosciowania rze-
czywistosci ziemskiej, co ulatwia i poszerza obszary teoretycznego i prak-
tycznego dialogu katolicyzmu z marksizmem. Réwnocze$nie jednak nale-
zy zdawa¢ sobie sprawe i z tego, ze owo dowartosciowywanie Ziemi nie
usuwa eschatologicznej perspektywy, w jakiej Kosciot postrzega Swiat
i cztowieka. To wilasnie odmiennos$¢ opcji poznawczych katolickiej filo-
zofii cztowieka i marksistowskiej jego wizji czyni zasadng i nieunikniong
konfrontacje ideowg pomiedzy nimi.

ROBERT LESZKO:
CHARAKTERYSTYKA Zt OZONYCH PYTAN LICZBOWYCH
PRZEZ GRAFY | MACIERZE
(Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

W silnie rozwijajgcej sie w ostatnich kilkudziesieciu latach logicznej
teorii pytan poza formalizacjg jej jezyka, okreSleniem pojecia pytania
i odpowiedzi na nie, konstrukcjg réznych systemow logiki pytan, dajg sie
zauwazyC pierwsze proby praktycznego zastosowania tej teorii. D. H a r -
r a h w pracy (3) bada zwiazki logicznej teorii pytan z teorig informacji.
T. Kubinski w pracy (4) zajmuje sie problemem wyznaczania pew-
nych klas pytan przez systemy algebraiczne. Podejmowane sg rowniez
proby wykorzystania teorii graféw do teorii informacji przy pomocy ra-
chunku prawdopodobienstwa i uzyskania sformalizowanej metody (algo-
rytméw) otrzymywania odpowiedzi na okreslone pytanie. Bardzo intere-
sujacg pracg w tym zakresie jest ksigzka (10) C. F. Picarda. O zasto-
sowaniach graféw w badaniach ekonomicznych traktuje miedzy innymi
praca (1) radzieckich ekonomistow Z. W. Affierowej i W. P. J e z -
ze w ej. O licznych powigzaniach réznych dyscyplin wiedzy $wiadcza
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rowniez takie prace jak (2), (8) i (11). Pierwsze proby powiazania teorii
grafow z logiczng teorig pytan podejmowane byly przez autora w pra-
cach (5) i (6).

W omawianej pracy (7) dokonano proby powigzania logicznej teorii
pytan z teorig grafow i teorig macierzy. Zasadniczym jej celem jest cha-
rakterystyka ztozonych pytan liczbowych przez grafy skierowane, a w
szczegolnosci przez grafy normalne i przez macierze sasiedztw takich gra-
fow. Dzieki zastosowaniu poje¢ teorii graféw, uzyskujemy Sciste i intui-
cyjnie jasne definicje tak podstawowych pojeé, jak odpowiedz bezposred-
nia na zilozone pytania liczbowe, typ odpowiedzi bezposredniej, rozne
rodzaje relacji miedzy pytaniami, wyrazonych za pomocg odpowiedzi
bezposrednich itp. Formulujemy takze nowe systemy logiki pytan, w
ktorych stosunki miedzy grafami pytann petlnig te samg role, jaka w sy-
stemach dotychczas rozwazanych petnity stosunki miedzy formutami je-
zykéw sformalizowanych. Dla teorii ztozonych pytan liczbowych, metody
teorii grafow stanowig najbardziej naturalny sposéb wyjasniania pod-
stawowych zagadniern. Praca nawigzuje do rozwazan Kubiniskiego [por.
poz. (4)] o wyznaczaniu pytan przez systemy algebraiczne. W pordwnaniu
z tym ostatnim artykutem, w rozprawie ograniczam sie do wezszej klasy
systemoOw algebraicznych, mianowicie do skierowanych graféw normal-
nych, uwzgledniam natomiast szersza klase pytan liczbowych.

Na szczeg6lng uwage zastugujg tez takie nowe zagadnienia jak ma-
cierzowa charakterystyka pytan i grafowe systemy logiki pytan.

W rozprawie w szczegélnosci zostaty omowione dwa rodzaje zio-
zonych pytan liczbowych, dla ktorych okreslono w terminach teorii
grafow formuly, ktore sg odpowiedziami bezposrednimi na odpowiedni
rodzaj pytah. Ustalono tez konieczne i wystarczajgce warunki istnienia
grafu pytania, zaréwno tzw. regularnego pytania pierwszego rodzaju, jak
i regularnego pytania drugiego rodzaju. Dzieki specjalnej konstrukcji
quasi-syntaktycznego grafu zlozonego pytania liczbowego, ktérego wierz-
chotkami sg zmienne indywiduowe sformalizowanego jezyka J, mozemy
rozszerzy¢ klase odpowiedzi bezposrednich na zlozone pytania liczbowe
uwzgledniajgc odpowiedzi, w ktorych te same indywidua mogg by¢ pod-
stawione za r6zne zmienne w rdzericu pytania.

W rozprawie omoOwione zostaly dwa nowe systemy logiki pytan,
zwane systemami E° i T°. Systemy te sg oparte odpowiednio na zwigz-
kach pomiedzy klasami syntaktycznych grafow czeSciowych ztozonych
regularnych pytan liczbowych oraz na pojeciu bazy grafowej pytania w
pytaniu. Systemy te sg niesprzeczne i zupetlne a system E° jest rozstrzy-
galny w przeciwieristwie do systemu T, ktory jest nierozstrzygalny.

Przedstawione wiasnosci macierzy sasiedztw graféw normalnych
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pozwalaja na podanie charakterystyki ztozonych pytan liczbowych za po-
mocg macierzy boolowskich. Udowodniono m. in., Zze macierz boolowska
jest macierzg pewnego ztozonego pytania regularnego wtedy i tylko wte-
dy, gdy posiada kwadratowg posta¢ blokowg, bedacg macierzg blokowo
nilpotentng rzedu 1. Ustalono wiasnosci macierzy regularnego pytania
drugiego rodzaju. Zasadniczg korzyscig z ustalonych zwigzkdw pomiedzy
ztozonymi pytaniami liczbowymi a macierzami blokowo nilpotentnymi
jest mozliwo$é badania tych pytan metodami teorii macierzy.
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'ROMUALD £OZINSKI:
ANTYSUBIEKTYWISTYCZNA IDEA PRAKTYKI
(Uniwersytet Wroctawski im. Bolestawa Bieruta).

Klasycy marksizmu nie pozostawili w pelni opracowanej kategorii
praktyki. Pozostawili jedynie og6lna idee praktyki, dostatecznie frag-
mentaryczng i niedookreslong znaczeniowo, zeby mogly sie pojawi¢ i fak-
tycznie pojawity sie w historii marksizmu rozne jej interpretacje. W tra-
dycyjnych marksistowskich wyktadniach tej kategorii bez trudu odnalez¢
mozna tresciowe watki materializmu mechanistycznego, ahistoryzmu,
metafizycznego sposobu myslenia, idealistycznego antropologizmu itd.

W gnoseologicznych ujeciach kategorii praktyki dominuje — w cha-
rakterze utajonej i Swiadomosciowo niekontrolowanej matrycy poznaw-
czej — subiektocentryczny schemat myslowy. Zniewala on do rozpatry-
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wania istotnych probleméw gnoseologicznych jako zawezlajgcych sie w

ukladzie trzech kategorii: przedmiotu — podmiotu — poznania. W ukla-
dzie tym kategoriag gtdbwng — implikujacg tres¢ pozostatych i poszczegdine
rozstrzygniecia problemowe — jest kategoria podmiotu rozumianego jako

metafizyczne centrum kreowania poznania, a niekiedy roéwniez i przed-
miotu poznania. Praktyka staje sie tutaj jedynie pewng instancjg (mocg
poznawczg), w ktorg wyposazony jest podmiot, instancjg catkowicie od
niego zalezna. Przedstawienia spoteczno-historycznego procesu pozna-
nia — jako procesu, w ktérym podmiot kieruje dowodnie praktyka i wy-
korzystuje ja do realizacji samowiednie ustanowionych celdow — nie daje
sie ' w konsekwencji logicznie pogodzi¢ z wieloma podstawowymi tezami
teorii rozwoju spofecznego, poczynajac od gtdéwnej tezy gloszacej, ze
wszelkie procesy spoteczno-historyczne (w tym procesy poznawcze) majg
charakter proceséw obiektywnych.

W niniejszej pracy przedstawiona zostata argumentacja przeciwko
wartosci  teoretycznej kategorii podmiotu oraz przeciwko schematowi
subiektocentrycznemu. Wyeliminowanie tego schematu z teoriopoznaw-
czej refleksji marksistowskiej umozliwia wprowadzenie do niej takiego
schematu gnoseologicznego, w ktorym gtdwng role odgrywa kategoria
praktyki: przedmiot poznania — praktyka — poznanie przedmiotu.

Szczegllnej krytyce poddana zostaje interpretacja antropologiczna
(bardzo rozpowszechniona w marksizmie, réwniez w Polsce), sprowadza-
jaca sie do tez nastepujgcych: a) praktyka jest zbiorem czynnosci jedno-
stkowych (mechanicyzm), b) ma charakter podmiotowy tzn. jest Kkiero-
wana i kontrolowana catkowicie przez podmiot (subiektocentryzm), c) jest
dziatalnoscig uswiadamiang i celowg (psychologizm i finalizm), d) jest wy-
tworem Czlowieka wyposazonego w state wiadze i moce poznawcze (ahis-
toryzm), e) przebiega zgodnie z aktami woli cztowieka (woluntaryzm).

W pracy bronione sg tezy przeciwstawne: a) praktyka jest ziozong
jednoscig (tj. realng strukturg w procesie rozwoju) dziatann ludzkich prze-
jawiajaca sie w dziataniach konkretnych osobnikéw, b) jest obiektywnym
procesem bezpodmiotowym, c) jest procesem ateleologicznym, ktdrego
zasieg i przebieg nie zalezy od pojedynczych uswiadomien ludzkich, d) jest
procesem spotecznym i historycznym, e) jest procesem zasadniczo nieza-
leznym od aktéw woli poszczegolnych jednostek ludzkich.

Krytyce poddane zostajg poglady tych marksistéw, ktorzy wyprowa-
dzajg marksistowskg teorie poznania z jgder prawdy empiryzmu i racjo-
nalizmu. W ujeciach tych praktyka jest okreslana jako czynne doswiad-
czenie zewnetrzne. W niniejszej pracy rozwiniety jest poglad o totalnej
swoistosci marksistowskiej teorii poznania. W szczegdlnosci jako zrédio
poznania praktyka nie jest scaleniem archaicznych kategorii zmystow
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i umyshu, doswiadczenia i mys$lenia itd. Jest ona spoteczno-historycznym
obiektywnym procesem warunkujgcym poznanie i przez poznanie warun-
kowanym, ktérego zrozumienie nie jest mozliwe bez uprzedniego odrzu-
cenia koncepcji empirystycznych i racjonalistycznych. Poznanie nie jest
subiektywnym wytworem podmiotu wyekwipowanego w state instancje
zmystéw i rozumu, lecz jest wytworem obiektywnych, bezpodmiotowo
pojetych dziatan ludzkich.

Krytyce poddany jest réwniez poglad o szczeblowym (przechodzenie
stopniowe od szczebla zmystowego do szczebla myslowego) i wertykalnym
(przechodzenie kolejne od wrazen do poje¢) charakterze procesu pozna-
nia. W jego miejsce rozwija sie poglad, ze nie zmysty i rozum, lecz spo-
teczno-historyczne dziatanie ludzkie znajduje sie miedzy poznaniem a rze-
czywistoscig i zapewnia wzajemne ich przeksztatcanie. Ze zatem tworze-
nie sie i przeobrazanie poznania nie przebiega od wrazen do pojeé, lecz
od wczesniejszych do plzniejszych poznawczych tresci roznych form
Swiadomosci spotecznej. Doszukiwanie sie zrodet poznania we wrazeniach
lub doswiadczeniu (danym) zaktada metafizyczny mit poczatku.

Bardzo czesto pojmuje sie praktyke — w jej funkcjach kryterial-
nych — jako doswiadczenie, eksperyment lub w ogéle jako jednorazowy
akt sprawdzajacy (albo skonczony zbidr takich aktoéw, procedur, operacji
uporzadkowanych wedle jakiego$ algorytmu). W efekcie poznanie musi
by¢ rozumiane jako zbidr zasadniczo od siebie niezaleznych fragmentéw
wiedzy. W opracowaniu broniony jest poglad przeciwstawny: zaréwno
poznanie jak i praktyka istniejg jako catosciowe realne struktury. Kry-
terialna funkcja praktyki polega zas na historycznym eliminowaniu nie-
dostatecznie (ze wzgledu na spoteczno-historyczne dziatanie ludzkie) ade-
kwatnych do rzeczywistosci poznawczych tresci $wiadomosci spotecz-
nej.

GRZEGORZ KOTLARSKI:
TEORIA PROCESU SPOtECZNEGO | REWOLUCJI ROZY LUKSEMBURG
(Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

W ocenach dorobku teoretycznego R. Luksemburg, 2zwilaszcza
w opracowaniach pisanych z pozycji marksistowskich, dominuje ton ne-
gacji. Czesciej podejmuje sie i analizuje, podkresla i eksponuje te jej
przekonania, w ktérych sie mylita, rzadziej natomiast przedmiotem uwagi
czyni sie te teksty w ktorych zawierata sie prawda. Stosowana w tych
publikacjach metoda poréwnawcza, nie pozbawiona wartosci faktogra-
ficznej, ma mniejszg warto$¢ eksplikatywng. Komparatystyka prowadzi
tez czesto do symplifikacji. Zadaniem tej pracy nie jest jeszcze jedna
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proba rozstrzygniecia pytania — kto ma racje, czy tez, po ktorej stronie
lezy prawda. Cel jaki stawiam jest inny. Przedstawiam poglady R. Luk-
semburg na dynamike procesu spolecznego. Historiozoficzna perspek-
tywa badawcza okresla tre$C dysertacji sktadajacej si¢ z oSmiu rozdzia-
tow.

Rozdziat pierwszy — wprowadzajacy traktuje o rodowodzie tych
pogladéw. Filozofia spoteczna R. Luksemburg ma dwa, odmienne
w swym charakterze zrodla. Po pierwsze wynikata ona z aktualnych po-
trzeb ruchu robotniczego. Po drugie, pozostawata pod przemoznym wpty-
wem marksowskiego dziedzictwa teoretycznego. | tak, wydaje sie ze re-
wizjonizm E. Bernsteina  stanowit dla R. Luksemburg  bez-
posrednig przestanke: okreslenia swego stosunku do K. Marksa; oceny
aktualnego stanu kapitalizmu i jego tendencji rozwojowych; wytyczenia
praktycznych zadan ruchu robotniczego.

Marksizm oznacza dla autorki Akumulacji kapitatu przede wszyst-
kim metode dialektyczng. Sprowadza sie ona do nakazu dialektycznego
traktowania zjawisk, co oznacza ujmowanie ich jako procesu, oraz uzna-
nia czynnika ekonomicznego jako tego, ktOry ostatecznie wyznacza bieg
dziejow.

Zasadniczg czes¢ pracy stanowig rozwazania poswiecone filozofii
dziejow. Termin historia wystepuje w tekstach R. Luksemburg w
wielu kontekstach i dwoch wariantach. Historia to, podobnie jak u H e -
gla i Marksa, tylko i wylgcznie taki nieuchronny kompleks faktow,
zdarzen, zjawisk — signifikujgcy trendy i procesy zachodzace w rdznych
sferach zycia spolecznego — ktdre determinowane sg, bezposrednio Ilub
posrednio, warunkami ekonomicznymi. Historia w tej perspektywie i skali
jest rzeczywistoscig preegzystujacga w tym znaczeniu, ze istnieje i zmie-
nia sie, w ogromnej mierze, niezaleznie od obserwatora. Termin historia
stuzy nadto R. Luksemburg do oceny wybranych elementow owego
przed i teraz, peini wiec role wartosciujaca. To co historyczne jest prze-
ciwienstwem tego co powierzchowne, przypadkowe, peryferyjne, incy-
dentalne. Istotne miejsce w dygresjach historiozoficznych, dygresjach bo
nie pozostawita ona ani jednego tekstu ktéryby podejmowat tylko zagad-
nienia filozofii dziejow, zajmujg uwagi dotyczace roli i znaczenia czynni-
ka subiektywnego i obiektywnego. Kluczowg kwestig jest w tym wypadku
zagadnienie partycypacji mas w dziejach, a zwilaszcza w rewolucji. Masy,
zdaniem R. Luksemburg, decyduja wraz z klasg aspirujacg do wia-
dzy, o losach kazdego przewrotu socjalnego. Jej stanowisko rézni sie w
tym punkcie od stanowiska marksowskiego.

Pojecie katastrofy socjalnej — czyli rewolucji definiuje ona na
podstawie trzech kryteriéw: roli dziejowej, czasu trwania, warunkéw po-
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wodzenia. W znaczeniu pierwszym — rewolucja to akt twdrczy (epoka
lub przelom polityczny), nowa jakos¢ — zasadniczo odmienna struktura
spoteczno-polityczna. W sensie drugim, rewolucja to badz sam akt prze-
chwycenia wiladzy, badz cata epoka gruntownych strukturalnych prze-
mian. | wreszcie rewolucja to proces przeobrazen $wiadomosciowych
cztowieka spotecznego. Rewolucja jest zawsze rezultatem zbiegniecia sie
czynnika obiektywnego z czynnikiem subiektywnym. Rewolucji nie da sie
zaplanowaé. Warunki jej powodzenia sg nastepujgce: uswiadomienie sze-
rokich mas ludowych bedace nastepstwem doswiadczen wyniesionych
z walk klasowych, wysoki stopieh zorganizowania klasy walczacej o wia-
dze, rozluznienie aparatu panstwowego, jego ostabienie, poparcie mas.

Teoria imperializmu, w refleksji historiozoficznej R. Luksemburg,
jest opisem kapitalizmu w jego schyikowej fazie. Symptomoéw dekadencji
catej formacji dopatruje sie ona w militaryzmie i barierach ekonomicz-
nych. Militaryzm bedac w poczatkowych stadiach kapitalizmu czynnikiem
konsolidacji panstwa, zrodlem akumulacji kapitatu, narzedziem ekspans;ji
terytorialnej, zabezpieczeniem interesow w koloniach — aktualnie, wobec
faktu zbrojenia sie wszystkich, stat sie czynnikiem destruktywnym, za-
grazajagcym catej formacji. Innym niebezpieczeristwem dla kapitalizmu
jest wyczerpywanie sie mozliwosci realizacji wartosci dodatkowej. W ter-
minologii R. Luksemburg jest to zagadnienie akumulacji kapitatu,
i tak zwanego niekapitalistycznego otoczenia. Teoria akumulacji, bardzo
krytykowana, w Swietle wypowiedzi wspoétczesnych teoretykow ekonomii,
zawiera wiele trafnych i wrecz profetycznych diagnoz. To nie R. Luk-
semburg sie mylita w tej kwestii lecz jej krytycy z Leninem
wiacznie.

Przewidujagc i oczekujac rychtego upadku kapitalizmu, R. Luk-
semburg podejmuje tez probe okreslenia socjalizmu. Samo stowo
socjalizm ma kilka znaczen. Oznacza albo ruch robotniczy, albo rewolucje
socjalistyczng w sensie politycznym albo calg epoke przemian. Wizja so-
cjalizmu zawiera trzy aspekty: spoteczny, polityczny i ekonomiczny.
Socjalizm oznacza wspdlnote ludzi réwnych — spoleczeristwo egalitarne,
harmonijne, wolne od koniecznosci historycznych, braterskie. W znacze-
niu politycznym socjalizm oznacza ograniczenie represyjnych funkcji
panstwa, a w dalszej perspektywie zanik panstw narodowych. Z ekono-
micznego punktu widzenia socjalizm to afirmacja technicznej i organiza-
cyjnej strony Kkapitalizmu plus centralne planowanie i uspotecznienie
wiasnosci. Obiektywne warunki realizacji tej szczytnej idei sg, zdaniem
R. Luksemburg, nastepujagce: wysoki stopien rozwoju st wytwor-
czych (technika, organizacja, dystrybucja), powstanie rynku $wiatowego,
klasa robotnicza stanowigca wiekszos¢, zasadnicze przeksztatcenie emo-
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cjonalnej i motywacyjnej sfery zycia spotecznego. Warunki subiektywne:
silny, dobrze zorganizowany, doswiadczony w walce, majacy poparcie
mas — proletariat. W tym kontekscie pojawia sie zagadnienie partii ro-
botniczej.

Koncepcja partii R. Luksemburg rézni sie w Kkilku punktach
od koncepcji Lenina. Inaczej zapatrywata sie, pod wplywem doswiad-
czen socjaldemokracji zachodnioeuropejskich, na kwestie rodzenia sie
partii. Jej zdaniem powstawanie partii, robotniczych takze, to proces sa-
moorganizowania sie — proces nie pozbawiony elementdéw spontaniczno-
§ci, dramatycznych przejs¢ i bledéw. Partii nie powotuje sie do istnienia
na mocy jednorazowej decyzji podjetej przez okreSlone gremium. Po-
wstanie partii uzaleznione jest od wielu bardzo réznych warunkdéw:
poziomu uswiadomienia zatozycieli, pewnych tradycji organizacyjnych
(np. 2zwigzkowych), stopnia koncentracji (np. wielkoprzemystowa klasa
robotnicza), liczebnosci. Nie lekcewazac zagadnienia organizacji w partii,
R.  Luksemburg zdecydowanie  odrzucata leninowski jej  model.
W centralizmie demokratycznym widziata zagrozenie dla naturalnych,
wsérod mas, sktonnosci do aktywizmu spotecznego.

Historiozofia R. Luksemburg ma wiele wspélnych cech z mark-
sowska, a posrednio z heglowska wizjg dziejéow. Odmiennos¢ ujecia uwi-
dacznia sie w nobilitacji mas — w powierzeniu im, na réwni z klasg ro-
botnicza, dziejotwdrczej roli. Bogatsza od Marksa o doswiadczenia
kolejnych rewolucji (1905 r. ) dokonata pogtebionej analizy historii w jej
szczegblnym momencie — momencie ogromnej koncentracji i kondensa-
cji zdarzen o dziejowej doniostosci. Jej wyniki badan imperializmu oka-
zaly sie w wielu punktach trafne. Te samg uwage odnies¢ mozna do kon-
cepcji partii.

WITOLD MACKIEWICZ:
NIETZSCHEANIZM | MARKSIZM W LITERATURZE | FILOZOFII
OKRESU MEODEJ POLSKI
(Uniwersytet Warszawski)

W rezultacie przelomu antypozytywistycznego, rzeczywistos¢ ludzka
rozumiano jako jednostkowy sSwiat przezy¢, ktory traktowano jako proces
ksztattowany przez utajone skladniki osobowosci, nierozpoznawalne tra-
dycyjnymi metodami badann naukowych. Taki fakt zyciowy, zrdznicowa-
ny, zmienny i wieloznaczny, mial by¢ skuteczniej wyjasniany literackimi
srodkami wyrazu jako odpowiednikiem zywego stowa. Odrzucono dawne
struktury: religijne, moralne, naukowe, obyczajowe, kanony w sztuce,
itd. Patronem takiej rewolucji w kulturze obwotano FryderykaNietz-
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s ¢ h e g o, ktéry swojg teorig sklaniat do zastgpienia nauki — sztuka
i utozsamiania filozofii z literatura.

Taki radykalizm kulturowy szedt w parze z odrebnym ale zbieznym
w czasie, radykalizmem spotecznym. Wielu tworcow okresu Miodej Pol-
ski uleglo swoistej iluzji, traktujgc fale rewolucji 1905 r. jako nowy czyn-
nik kulturotworczy wyrosty na fali zainteresowan nietzscheanska wolg
mocy. W tym aspekcie w pracy przeprowadzono analize pogladéw publi-

cystycznych,  naukowych oraz  tworczosci:  Stanistawa  Przybyszew-
skiego, Wactawa Berenta, Leopolda  Staffa, Stanistawa Brzo-
zowskiego, Stanistawa Pienkowskiego, Andrzeja Niemo-
jewskiego, Stanistawa Wyspianskiego, Andrzeja Struga,
Wactawa Natkowskiego, Cezarego Jellenty i Stefana Ze-
romskiego. Mysl Nietzschego i Marksa ci autorzy  wyko-

rzystywali we wiasnych probach okreslenia roli sztuki w kulturze, sztuki
pojmowanej raz jako autonomiczna dziedzina tworczosci, za$ innym ra-
zem — jako sktadnik szeroko pojmowanej Swiadomosci spotecznej.

W obrebie nurtu rewolucyjnego i rozwazan teoretycznych na temat
strategii i taktyki tego ruchu, poszukiwano rozstrzygnie¢ w zakresie teo-
rii przemian spoteczenstwa i kultury, ujmowanych badz jako bunt i re-
wolta w imie indywidualnej tworczosci, badz jako rewolucyjna, klasowa
negacja dotychczasowego porzadku ekonomiczno-spotecznego. W tym as-
pekcie zostaly omodwione poglady Ludwika Krzywickiego, Juliana
Marchlewskiego, Kazimierza Kelles-Krauza i Rozy Luk-
semburg. Cato$¢ zamykajg rozwazania na temat marksistowskiej teorii
sztuki tego okresu.

ZBIGNIEW MUSIAL _
KONTROWERSJE WOKOL PLECHANOWA. PODLOZE | NASTEPSTWA
(Uniwersytet Warszawski)

Trescig pracy jest analiza historyczna filozoficznych i ideologicznych
postaw wobec teoretycznego dziedzictwa Jerzego Plechanowa, jakie
wystepowaly w Zwigzku Radzieckim w latach dwudziestych i trzydzies-
tych.

Stosunek do Plechanowa i jego twdrczosci odgrywat istotng
role w dziejach marksizmu i zmieniat sie tez radykalnie. Prze$ledzenie
sporéw o Plechanowa daje zarazem wglad w istote przemian, jakim
ulega filozofia radziecka. Kazdy etap w jej rozwoju okazywat sie jedno-
cze$nie zmiang stosunku do Plechanowa. W poczatku lat dwudzies-
tych Plechanowa uznawano za najwybitniejszego filozofa po
Marksie i Engelsie. Przedstawiciele tego stanowiska znajdowali
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oparcie w wysoce pozytywnej opinii Lenina o filozoficznej tworczosci
Plechanowa. W tym czasie Lenin nie jest jeszcze wymieniany
jako jeden z klasykéw filozofii marksizmu. Jego dzieta filozoficzne nie
byly wowczas przedmiotem szerszego zainteresowania. Mawiatlo sie na-
wet, ze nie wychodzg one poza idee Plechanowa.

Poczgwszy od 1924 r. sytuacja sie zmienia, a wazng role odegraly w
tym teoretyczne wystgpienia Stalina. Jednakze az do 1930 r. réwniez
do nich odnoszono sie w filozofii radzieckiej z demonstrowana rezerwa.
Spor, ktory sie toczyt w tych latach, dotyczyt miejsca Lenina w dziejach
filozofii marksistowskiej a w szczegolnosci relatywnej oceny tego miejsca
w stosunku do pozycji Plechanowa.

Na poczatku lat trzydziestych pod bezposrednim wpltywem czynni-
kéw politycznych zakwestionowano radykalnie warto$¢ filozoficznej twor-
czosci nestora rosyjskich marksistdw. Stosunek do tej tworczosci trakto-
wany byt przy tym jako Kkryterium stosunku do Lenina i leninizmu. Jej
pozytywna ocena ujmowana byla jako kwestionowanie leninowskiego eta-
pu w marksizmie. Dyskusje i spory o Plechanowa byly w tym
czasie gwaltowne, a ich nastepstwa czesto dramatyczne.

Rok 1932 przynosi drugi zwrot. Odstgpiono teraz od catkowicie ne-
gatywnej oceny pism filozoficznych Plechanowa, przyznajagc im jed-

nak warto$¢ jedynie historyczng i popularyzacyjna. Zainteresowanie
twoérczoscia Plechanowa przesuniete zostalo na tereny mniej kon-
trowersyjne — literacko-historyczne i estetyczne. Nadal jednak bardzo

silnie eksponowane sa teoretyczne bledy Plechanowa (teoria hiero-
gliféw). Ten stan rzeczy utrzymywat sie do 1955 r.

XX Zjazd KPZR przynosi ponowng rewaluacje do mysli Plecha-
nowa. Wysuwa sie teraz na plan pierwszy jego teoretyczne osiggniecia,
mniej eksponuje sie zarzucane mu wczesniej btedy filozoficzne.

Stosowane w tym kontekscie pojecie btedu filozoficznego zastuguje
na uwage. Jego analiza wskazuje, ze chodzi tu o szczegblnego rodzaju
btad o charakterze aksjologicznym, przy czym przez btad aksjologiczny
rozumie sie przyjecie niewlasciwego (falszywego) systemu wartosci. Oce-
nie podlegajg wtedy nie tyle poglady, ile osoba tego, kto je zywi.

Glebsze badanie kontrowersji wokot Plechanowa prowadzi do
whniosku, ze rzeczywistym powodem skierowanej przeciw niemu kampanii
byly wzgledy polityczne. Lata 1929—1934 sg okresem realizacji pewnej
koncepcji panstwa socjalistycznego, opartej na niekwestionowanym auto-
rytecie jego przywodcy, takze teoretycznym. Plechanow w tej kon-
cepcji sie nie miescit.

W kontekscie sporéw wokot Plechanowa w ksigzce omawia sie
tez geneze dzieta Lenina pt. Materializm a empiriokrytycyzm, jego
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wczesng recepcje, oraz niektore zwigzane z nig zagadnienia teoretyczne.
Zestawia sie w szczegoélnosci teorie odbicia z teorig hieroglifow, i wska-
zuje na zwigzki zawartej w owym dziele definicji pojecia materii z idea-
mi  Plechanowa. Oryginalnosci tej definicji upatruje sie przy tym
w jej szczegblnej konstrukcji logicznej, odpowiadajgcej strukturalnie
tzw. definicjom czgstkowym. Definicja taka byla wystarczajgca jej Au-
torowi mianowicie dla wyraznego odgraniczenia stanowiska materializmu
dialektycznego od trzech gtownych wariantéw idealizmu subiektywnego.
Praca zawiera takze przeglad literatury polskiej, radzieckiej i zachodniej,
dotyczacej sporéw wokot Plechanowa, aw szczegdlnosci stosunku je-
go pogladéw filozoficznych do pogladow filozoficznych Lenina.

ROMAN PADOL:
CZLOWIEK | SWIAT CZLOWIEKA. ANTYNOMIE | WARTOSCI FILOZOFII
EDWARDA ABRAMOWSKIEGO
(Wyzsza Szkota Pedagogiczna w Krakowie)

Juz od czasow starozytnosci poznanie cztowieka czesto uchodzito za
zasadniczy cel filozofii. Zrozumienie natury ludzkiego bytu, uzyskanie
samowiedzy, bylo najambitniejszym zadaniem dla wielu filozoféw. Daw-
no tez zrodzita sie mysl, ze cztlowiek poznaje samego siebie poznajac wy-
twory kultury, rzeczywisto$¢ spoteczna i dzieje.

Ten poglad podzielat takze Edward Abramowski. Zasadniczym
przedmiotem jego rozwazann byt cziowiek i stworzona przez niego rzeczy-
wisto$¢ (rzeczywistos¢ spoteczna, dzieje, kultura). Wedlug jego pogladu
kultura jest wiasciwg rzeczywistoscig ludzkg. Cziowiek nie nalezy do
Swiata rzeczy i naturalnego porzadku, lecz do S$wiata wiasnych wytwo-
row, wartosci. Z tego wzgledu analizy Abramowskiego sprowa-
dzajg sie wihasciwie do czlowieka, samopoznanie wystepuje jako zasad-
nicza racja jego dociekan filozoficznych, problem cziowieka byt proble-
mem integrujacym i jego refleksje i zakres tej pracy. Przedmiotem pracy
sg podstawowe skiadniki tej koncepcji antropologicznej (psychologia, epis-
temologia, zarys metafizyki, zagadnienie bytu spotecznego, filozofia dzie-
jow). Ale ze wzgledu na brak dostatecznych opracowan i wage problema-
tyki w obrebie tych zagadnien praca koncentruje sie na szczegOtowej
prezentacji psychologii i epistemologii.

Teoretyczne rozstrzygniecia Abramowskiego — a dotyczy to zapewne
wielu innych stanowisk — mozna wyjasni¢ odwotujac sie do zatozonych
przez niego wartosci. W pogladach na rzeczywistos¢ zawierajg sie bo-
wiem nie tylko twierdzenia, ktére sg rezultatem opisu, teoretycznych
analiz, badania, lecz czesto takze nasze oczekiwania, pewne ukryte, nie-
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uswiadomione zatozenia, sposoby wartosciowania. W przypadku Abra-
mowskiego zasadniczg przestankg okreslajgcg jego zatozenia bylo prze-
konanie o wolnosci cztowieka, sprzeciw wobec stanowiska determinizmu
historycznego. Odrzucal poglad, ktéry glosit automatyzm procesu histo-
rycznego i sprowadzat jednostke do roli narzedzia bezosobowych sit rzg-
dzacych dziejami. To stanowito powdd, dla ktérego podejmowat tak sy-
stematycznie problematyke przyczynowosci w  procesach  spotecznych,
historycznych i podkreslat czynng, tworczg role cziowieka. Wolnos$¢ oca-
lona pozwala na wiaczenie do historii naszych pragnien, celéw, ideatéw
i zapoczatkowanie nowych faktéw historycznych, czyli wigczenie do przy-
sztosci czego$, co z przesztosci nie wynika. Dlatego tez jego rozwiagzanie
problemu ontologii bytu spolecznego uznajac realnos¢ pewnych ponad-
indywidualnych aspektéw rzeczywistosci spotecznej w charakterze bez-
posredniej przyczyny zjawisk spotecznych i historycznych, dopuszcza
tylko indywidualne fakty psychiczne. Czesto przypisywany A b r a -
mowskiemu  psychologizm nie jest jednak tak oczywisty, byt to
tylko psychologizm genetyczny.

Podstawowe zalozenia teoretyczne i metodologiczne  Abramow-
s k i e g o okreslajg tez rozwigzania psychologiczne i epistemologiczne.
Punktem wyjscia bylo tu okreslenie jednostki psychicznej. W tej kwestii
Abramowski  ustosunkowal sie krytycznie do klasycznej psychologii
atomistyczno-asocjacyjnej. Zycie psychiczne nie rozpada sie na tak ro-
zumiane atomy, lecz stanowi swoistg catos¢. | nie jest w prosty sposéb
zdeterminowane przez stany fizyczne. Za jednostke psychiczng nalezy
uzna¢ calg zawarto$¢ psychiki w danej chwili, wielosci pobudzen odpo-
wiada jeden moment psychiczny.

Ale w strukturze psychiki wystepujg dwa skiadniki: intuicja i aper-
cepcja. Ta pierwsza, stanowigca zywiotowy, bezposredni odpowiednik
Swiata rzeczy, podlega przetworzeniu i jest niedostepna w zwyklych sta-
nach swiadomosci. Zjawiska myslowe, dostepne $wiadomosci, sg natomiast
syntezg wrazen i wyobrazen (intuicji i pre-percepcji) uzalezniong od uwa-
gi, pamieci, sg rezultatem czynnosci apercepcyjnych intelektu. Swiado-
mos¢ intuicyjna wystepuje zawsze i stanowi podstawe zycia psychicznego,
ale tylko niekiedy — podczas zawieszenia funkcji intelektu — w stanach
agnozji ujawnia sie wyzwolona od intelektu i umozliwia predyskursywne
poznanie noumenu. Z tych zalozen wynikata krytyka intelektualizmu,
proba sformutowania takiej metody, ktéra mialaby ogranicza¢ intelek-
tualne deformacje. Ta metoda opierata sie¢ na zalozeniu, ze najwyzszg moc
uzasadniajgca ma mozliwie najbardziej bezposrednie  doswiadczenie
i mozliwie najbardziej wierny opis zawartosci bezposredniego doswiad-
czenia.
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Ta problematyka i rozwigzania wskazujag na zwigzek rozwazan
Abramowskiego  z  najistotniejszymi  sporami  teoretycznymi  tam-
tego  okresu (Brentano,  James, Bergson,  fenomenologia, neo-
kantyzm). Stanowisko jego stanowito fragment tej dyskusji, ktorg wo-
wczas podejmowano i ktdra prowadzita do istotnych przewartosciowan w
filozofii.



