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Na 22 kwietnia 2024 roku przypadly trzechsetne urodziny Immanuela Kanta.
Okragte jubileusze s3 nie tylko dobra okazje do podsumowan, ale tez stwarzaja
sprzyjajace okolicznosci do realizacji zwigzanych z obchodami projektéow. Nie
siegajac daleko pamigcig, wystarczy wspomnie¢, ze w 2004 roku, gdy Polska
wchodzita do Unii Europejskiej, $wietowalismy dwusetng rocznice $mierci kro-
lewieckiego filozofa. Rok ten obfitowal zaréwno w okolicznosciowe konferencje,
jakiliczne publikacje. Ow jubileusz stal sie miedzy innymi przyczynkiem do wy-
dania biografii Kanta autorstwa Manfreda Kiithna'. Ksigzka ta, obok dziefa Karla
Vorldndera? (wydanego nota bene w 1924 roku), stala si¢ pozycja obowigzkowa
dla badaczy tworczodci filozofa z Krélewca.

Cieniem na tegoroczne obchody kladzie si¢ trwajaca w Ukrainie wojna. Ro-
dzinne miasto filozofa zostalo zatem z oczywistych i uzasadnionych wzgledéw
wylaczone z ogoélnoswiatowych form $wigtowania. W rosyjskiej propagandzie
powtarzane jest wciaz hasto ,Kant nasch” (,,Kant jest nasz”) i podejmowane sa
proby zrusyfikowania filozofa, z ktérego czyni sie wiernego poddanego Katarzy-
ny II (skadinad przemilczajac jej rodowdd genealogiczny). Przypomnijmy tez, ze
jeszcze nie tak dawno wszystko wskazywalo na to, ze tegoroczny jubileuszowy
»-Kant-Kongress” nie odbedzie si¢ w Bonn, ale w rodzinnym miescie filozofa.

! M. Kiihn, Kant: Eine Biographie, Miinchen 2024.
2 K. Vorlinder, Immanuel Kant. Der Mann und das Werk, Wiesbaden 2003.
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Obchodoéw trzechsetlecia urodzin nie nalezy jednak ograniczac¢ kalendarzem.
Juz bowiem Hans-Joachim Schwarz w wydanym w 2019 roku psychologiczno-
-biograficznym studium poswigconym Immanuelowi Kantowi sygnalizowal zbli-
zajace si¢ obchody jego okraglych urodzin®, a Marcus Willaschek wtasna ksigz-
ke Kant: Die Revolution des Denkens wpisal wprost w wydarzenia jubileuszowe,
stusznie wskazujac, ze ,jest to dobra okazja, cho¢ nie jedyny powdd, by siegnac
do Kanta™. Deklaruje on réwniez, ze jego publikacja nie bedzie unika¢ trudnych
kwestii, a uzupelnijmy, Ze autor nie ma na mysli wytacznie problematyki sche-
matyzmu czystych poje¢, ale rowniez kwestie spoleczne, jak ,jego rasistowskie
i antysemickie wypowiedzi, lekcewazace sady o kobietach czy potepianie mo-
ralne os6b homoseksualnych™. Pozycja skierowana jest bowiem do szerokiego
grona odbiorcow i zgodnie z zamystem autora ,,jest proba ozywienia Kantowskie-
go sposobu myslenia dla wspdtczesnych czytelnikow i czytelniczek™. Willaschek
deklaruje, ze zostala ona napisana w sposdb przystepny dla oséb ,,dysponujacych
znikoma znajomoscia filozofii i niemajacych fachowego przygotowania™.

Autor ksigzki nalezy do grona cenionych badaczy filozofii Kanta, jest przy
tym wspolredaktorem monumentalnego, trzytomowego leksykonu poswiecone-
go jego zyciu i dzielu (Kant-Lexikon, 2015). To ogromne przedsiewzigcie, dobrze
przyjete w srodowisku badaczy, pozwolilo ostatecznie odlozy¢ na potke zastu-
zony, ale i wystuzony leksykon autorstwa Rudolfa Eislera (Kant-Lexikon, 1930),
ktéry dla wielu badaczy do dzi$§ uchodzit za najbardziej udany. Réwnie duze
sa zastugi Willaschka na polu popularnonaukowym, czego dobrym dowodem sa
liczne materialy dostepne w Internecie, najlepszym za$§ moze by¢ recenzowana
w tym miejscu ksigzka.

Na Kant: Die Revolution des Denkens sklada si¢ 30 rozdzialow, z ktérych kazdy
stanowi samodzielng calo$¢. Zazwyczaj przeplataja si¢ w nich rozwazania teore-
tyczne z biograficznymi, cho¢ to te pierwsze wyznaczaja logike wywodu. Sitg rze-
czy eseje nie tworza chronologicznego porzadku. Publikacja zostata podzielona na
sze$¢ czesci: (I) Politik und Geschichte innerhalb der Grenzen der bloffen Vernunft

*  H.J. Schwarz, Immanuel Kant - Lebenskrise und didtetische Wende. Psychologisch-biographische
Studie, Hannover 2019, s. 7.

* M. Willaschek, Kant: Die Revolution des Denkens, Miinchen 2023, s. 13; jesli nie wskazano ina-
czej, thum. P.G.

5 Tamze.
¢ Tamze,s. 15.
7 Tamze.
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[Polityka i historia w granicach samego rozumu], (II) Die Moral der Vernunft
[Moralnos¢ rozumul, (III) Vernunftwesen in Gesellschaft [Istota rozumna w spo-
teczenstwie], (IV) Der Mensch als Teil der Natur [Czlowiek jako czg$¢ przyrody],
(V) Metaphysische Erkenntnis und ihre Grenzen [Poznanie metafizyczne i jego
granice|] oraz (VI) Das Ende [Zakonczenie]. Ksigzka zostala ponadto wyposa-
zona w tablice chronologiczng i stowniczek z podstawowymi pojeciami Kan-
towskiej filozofii. Taki uklad nalezy wyjasni¢ przywolywanym wielokrotnie
przez autora prymatem praktyki nad teorig®. Oddaje on bowiem powszechnie
podzielang ,,praktyczng” hierarchi¢ waznos$ci spraw — poczynajac od tych rangi
panstwowej, a konczac na metafizyce. Na wstepie warto jeszcze nadmienic, ze
w monografii nie natkniemy si¢ na wiele powtérzen - s3a natomiast liczne ,,hi-
pertacza” umieszczone w nawiasach, odsylajace czytelnika do innych rozdzialow
pracy w celu zglebienia konkretnego zagadnienia.

Rozdzial otwierajacy pierwsza cze$¢ — Das hiochste politische Gut: Der »ewige«
Frieden — porusza kwestie wojny i pokoju. Poprzez decyzje o wyeksponowaniu
tej problematyki Willaschek odchodzi od szablonowych prezentacji pogladéw
Kanta, w ktorych filozofia spekulatywna zajmuje gtéwne miejsce — w tym sensie
moglibysmy okresli¢ recenzowang ksigzke jako rewolucyjna. Jej autor zdaje si¢
tym zabiegiem sygnalizowac¢ czytelnikowi nie tylko aktualnos¢ rozwazan kréle-
wieckiego filozofa, ale réwniez ich przystepnos¢ — obcowanie z Kantem nie musi
przeciez rozpoczyna¢ sie od studiowania Krytyki czystego rozumu. Deklarowa-
ny przez Willaschka prymat praktyki nad teorig nie po raz ostatni dochodzi we
wskazanym miejscu do glosu na kartach tej ksigzki.

Cho¢ najwyzszym dobrem politycznym dla Kanta jest wieczysty pokoj, nie
wynika z tego, ze byt on pacyfista’. Wojna dla krélewieckiego filozofa nie jest bo-
wiem najwiekszym zlem, dlatego ze przynosi cierpienie, ale dlatego ze jest dzia-
faniem bezprawnym. W tym $wietle autor omawianej publikacji przywoluje -
jakze bardzo dla nas sugestywne - rozréznienie, jakie czyni Kant migdzy stanem
zawieszenia broni a ideg wieczystego pokoju. Badacz zwraca przy tym uwage na
to, ze u podloza refleksji Kanta tkwi wiele ironii, co w traktacie Ku wieczystemu
pokojowi jest dostrzegalne juz w samej strukturze tekstu, bedacego pastiszem
regularnie podpisywanych woéwczas traktatéw pokojowych. Rozwazania tego
rozdzialu - podobnie jak wielu kolejnych - zmierzaja do sformulowania anty-

8 Tamze, s. 24-25.
®  Tamze,s. 36.
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nomii, ktéra po wnikliwym rozwazeniu okazuje si¢ pozorna. Ta koncyliacyjna
gotowos¢ Kanta do szukania wlasnej $ciezki prowadzi go najczesciej do konfron-
towania sprzecznych stanowisk, aby w wyniku ich krytycznej analizy wytyczy¢
droge biegnaca pomiedzy jej skrajami. Dlatego tez Willaschek moze napisa¢, ze
»filozofia polityczna Kanta jest rownoczes$nie realistyczna i idealistyczna™, cho¢
wymaga to zawsze wyjasnienia.

Rozdzial Moses Mendelssohn und der Fortschritt der Menschheit autor
poswieca omoéwieniu kwestii wiary w postep. Dzigki skonfrontowaniu pogla-
dow Kanta i Mosesa Mendelssohna widoczniejsze staja sie niuanse stanowiska
filozofa z Krolewca, ktére réznig go od ,pozostatych przyjaciét postepu doby
o$wiecenia™.

Kolejny rozdzial, Die Aufklirung und ihre Dialektik, to z jednej strony préba
zidentyfikowania zrdodet refleksji nad oceng o$wiecenia, z drugiej — przedstawie-
nie wezlowych punktéw podlegajacych dalszym reinterpretacjom. Poczatkiem
dyskusji nad os$wieceniem byl artykul pastora Johanna Friedricha Zollne-
ra w ,Berlinische Monatsschrift”, ktéry na marginesie rozwazan o zawieraniu
zwigzkow cywilnych sformulowal pytanie spedzajace sen z powiek nawet wspot-
czesnym filozofom: ,,Czym jest oswiecenie? Na to pytanie, niemalze tak istotne
jak pytanie o prawde, musi zosta¢ znaleziona odpowiedz, zanim kto$ wezmie si¢
za o$wiecanie!”'?. Berlinskiego duchownego musiato zaskoczy¢ zainteresowanie,
jakie wzbudzilo postawione przez niego zagadnienie, kiedy to liczni intelektua-
lisci, z Kantem i Mendelssohnem na czele, zmierzyli si¢ z nim na tamach berlin-
skiego czasopisma. Jak jednak zareagowalby na to, ze jeszcze dwa wieki pozniej
kwestia ta daje impuls do rozwazan - tego nie sposob orzec.

W rozdziale tym przeplatajg sie ponadto rozmaite watki, wysuwane sg wielo-
rakie poréwnania - stynni Kantowscy opiekunowie (Vormiinder) zestawieni sg
ze wspolczesnymi influencerami, a Wielka encyklopedia francuska z Wikipedia.
Apel filozofa z Krélewca: ,,0dwaz si¢ postugiwa¢ wlasnym rozumem!”" nie jest
juz bowiem tak jednoznaczny i oczywisty jak wcze$niej, gdyz sama ,,odwaga do

samodzielnego myslenia moze prowadzi¢ do nowych przesadéw i bledow™.

1 Tamze, s. 42.

" Tamze, s. 53.

2 Tamze, s. 60.

B 1. Kant, OdpowiedZ na pytanie: Czym jest oswiecenie?, w: tegoz, Dziela zebrane, t. 6: Pisma po
roku 1781, red. M. Jankowski i in., Torun 2012, s. 47.

" M. Willaschek, Kant..., dz. cyt., s. 68-69.
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Ostatni rozdzial pierwszej czesci przybliza nam poglady Kanta na wycho-
wanie. Czytelnik spodziewajacy si¢ teoretycznych rozwazan dzielacych wios na
czworo bedzie jednak rozczarowany. Niemiecki mysliciel jest bowiem prakty-
kiem z kilkuletnim stazem guwernerskim. Podobnie jak w etyce, tak i w peda-
gogice centralne miejsce zajmuje u niego pojecie wolnosci. Zadaniem, jakie stoi
przed pedagogiem, jest wigc pomoc w internalizacji zewnetrznych regul: ,,Miej-
sce zewnetrznego przymusu krok po kroku zajmuje przekonanie, ze reguty, za
ktérymi podaza dziecko (najpierw instynktownie lub tez ze strachu przed karg),
sg tak naprawde wlasciwe i rozumne™.

Pierwszy rozdziat drugiej czesci wyznacza natomiast ramy i kontekst poru-
szanych w nim zagadnien - Kult der Vernunft: Von Menschen, Gottern und AufSe-
rirdischen. Wydarzenia w rewolucyjnej Francji daja bowiem kluczowa perspek-
tywe do zrozumienia filozofii krytycznej. Willaschek przypomina, ze to wlasnie
wtedy, gdy w Paryzu katedra Notre-Dame zostala oficjalnie przemianowana na
»$wiatynie rozumu”, w Krélewcu ukazata sie dtugo wyczekiwana ksigzka Religia
w obrebie samego rozumu.

Kolejne dwa teksty sa niewatpliwie jednymi z najciekawszych w calej ksigzce.
Pierwszy z nich (Groffer Kant, der kategorische Imperativ hilft mir nichts!) jest
wykladem podstawowych poje¢ kantowskiej etyki. Opowiedziany jest jednak na
kanwie korespondencji miedzy Kantem a Marig von Herbert (mdéwiac scisle, sa
to trzy listy — na drugi Kant juz nie odpowiedzial), ktora zwrocita si¢ do krdle-
wieckiego filozofa z prosba o rade: ,Wielki Kancie! Zwracam si¢ do Ciebie o po-
moc, jak zwracajg si¢ wierni do Boga - o pocieche lub przyzwolenie na §mierc™®.
Cho¢ odpowiedz mysliciela byla calkowicie zgodna z jego stanowiskiem filozo-
ficznym, Willaschek zwraca jednak uwage na szerszy kontekst sytuacji, stawiaja-
cy postepowanie Kanta w moralnie dwuznacznym $wietle. Autorowi nie chodzi
oczywiscie o skompromitowanie krélewieckiego filozofa, ale o wyartykulowanie
zasadniczej kwestii: ,,Rowniez kto$ taki jak Kant nie jest moralng wyrocznia,
potrafigca odpowiedzie¢ na kazde pytanie, a jedynie popelniajacym bledy czlo-
wiekiem - nawet jezeli jest wyjatkowo inteligentny, dociekliwy i przenikliwy”"".
Dodajmy jedynie, ze historia bohaterki listu znajduje niestety tragiczny final.

5 Tamze,s. 77.
' AAXI: 273, cyt. za: M. Willaschek, Kant..., dz. cyt., s. 99.
7" Tamze, s. 109.
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Kolejny rozdzial o znamiennym tytule Der Maurer als Zweck an sich jest
przewrotng historig kupna przez Kanta domu, a nastepnie ktopotéw zwigzanych
z jego remontem, wigzacych si¢ $cisle z ksztaltowaniem pogladéw etycznych,
a szczegllnie z druga formulg imperatywu podkreslajacego godnos¢ cztowieka.
Willaschek przypomina nam tym samym, ze nawet w wypadku tak abstrakcyj-
nych rozwazan ich zrédla tkwig w otaczajagcym nas $wiecie.

Tytul nastepnego rozdziatu odnosi si¢ do notatki sporzadzonej przez Kan-
ta w jego prywatnym egzemplarzu Rozwazan o uczuciu pigkna i wzniostosci -
»Rousseau postawil mnie do pionu™®. Stusznie moze si¢ to kojarzy¢ z czesto
przywolywanym fragmentem Prolegomenéw o przerwanej Kantowi przez
Hume’a ,dogmatycznej drzemce”. Nie sposéb bytoby jednak dociec, ktory z fi-
lozoféw - Rousseau czy Hume - mial wigkszy wplyw na niemieckiego filozofa.
Na rzecz Rousseau przemawia fakt, ze jego portret byl jedyna ozdobg domu Kan-
ta. We wskazanym eseju Willaschek szkicuje, jak krolewiecki mygliciel przenidst
»model politycznego samostanowienia na plaszczyzne indywidualnej woli”".

Cze$¢ poswiecong etyce zamyka rozdzial polemizujacy ze stereotypows in-
terpretacja Kantowskiej etyki jako wrogo nastawionej wobec szeroko rozumiane;j
szczesliwosci. Jezeli bowiem czlowiek orientuje si¢ jedynie na osiagnigcie szczes-
cia, to rzeczywiscie catkowicie poddaje si¢ okresleniu swojej woli z zewnatrz.
Willaschek podkresla jednak, ze ,,szcze$cie w obrebie kantowskiej etyki jest rze-
czywiscie dobrem uwarunkowanym, co znaczy, ze jest dobrem, gdy spelnia wa-
runek osiggania go w moralnie dopuszczalny sposéb™. A to juz co$ zupelnie
innego.

Trzecia czgs¢ dotyczy miejsca czlowieka w spoteczenstwie. W jej pierwszym
rozdziale autor ksiazki szkicuje wezlowe kwestie Kantowskiej filozofii prawa. Li-
nia demarkacyjna miedzy etyka a prawem wyznaczona jest przez Kanta bardzo
wyraznie, gdyz prawo dotyczy jedynie egzekwowania zewnetrznych form zacho-
wan, a nie ich motywacji: ,Z punktu widzenia prawa istotna jest jedynie zgod-
no$¢ z prawem”'. Dlatego tez mégt on zasadnie napisa¢ w traktacie Ku wieczy-
stemu pokojowi, ze ,problem zorganizowania panstwa jest rozwigzywalny [...]
nawet dla narodu diabtéw (jesli tylko posiadaja one rozum)”?. W $wietle tych

8 AA XX: 44, cyt. za: M. Willaschek, Kant..., dz. cyt., s. 122.

¥ Tamze, s. 126.

2 Tamze,s. 137.

2 Tamze, s. 151.

# 1. Kant, Ku wieczystemu pokojowi, w: tegoz, Dzieta..., dz. cyt., t. 6, 5. 355.
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zalozen jasne jest rowniez, ze ,lojalno$¢ wobec prawa jest kwestig etyki, a nie
prawa”?. W dalszej czesci Willaschek konfrontuje stanowisko Kanta ze szczegol-
nie aktualnymi wspoélczesnie zagadnieniami, takimi jak: kara $mierci, odweto-
wy i prewencyjny wymiar kary oraz kwestia legalizmu w panstwie totalitarnym.
Badacz wskazuje, ze zainteresowanie Kantowska teorig prawa przezywa obecnie
renesans za sprawg niedocenianego przez dlugi czas péznego dziela Kanta Meta-
fizyka moralnosci**.

Kolejny rozdzial to sprawozdanie finansowe Kanta. Willaschek postuzyt sie tu
przewalutowaniem (w przypisach i tekécie glownym wyjasnia metodologie kal-
kulacji) pozwalajacym zaprezentowaé sumy w znanej nam wspolczesnie walucie.
Na podstawie tych obliczen masa spadkowa po Immanuelu Kancie opiewata na
kwote 5-10 milionéw euro. Nie nalezy jednak wycigga¢ na tej podstawie pochop-
nych wnioskow, ze nauczyciele akademiccy byli tak sowicie optacani. Po stronie
przychodow na istotna czes$¢ sklada si¢ bowiem procent od kapitatu, ktory filo-
zof inwestowal w spotki handlowe swoich przyjaciot (Josepha Greena i Roberta
Motherby’ego), oraz honoraria wydawnicze wzrastajace wyktadniczo do zainte-
resowania jego dzielami. W tym $wietle tatwiej nam zrozumie¢, dlaczego Kant
tak wiele uwagi poswiecil ochronie wlasnosci intelektualnej, stajac si¢ jej pionie-
rem dzigki wydanej w 1785 roku rozprawce O nielegalnosci nieautoryzowanego
przedruku ksigzek. Willaschek konfrontuje przy tej okazji poglady interesujacego
go mysliciela na temat wlasnosci ze stanowiskami Locke’a, Hobbesa i Rousseau.

Rozdzial Weltbiirger in Konigsberg to z kolei proba uchwycenia Kantowskiej
perspektywy widzenia $wiata. Cho¢ Kant nigdy nie opuscil na dluzej swojego
rodzinnego miasta, ktorego portowy i uniwersytecki charakter wielokrotnie za-
chwalal, dysponowat wiedza o $§wiecie zblizong do stanu nauki, jakim nadwczas
dysponowat czlowiek, co wiaze si¢ jednak z pewng ceng - filozof podzielal liczne
przesady i bledy epoki. Willaschek zauwaza tymczasem, ze Kantowi czasem bra-
kuje - mowa tutaj przede wszystkim o dziennikach z podrézy, bedacych gléwnym
zrédlem informacji o $wiecie — zmystu krytycznej selekcji materiatu®. Na dowéd
tego, ze nie wszyscy mysliciele ulegali przesadom epoki, autor monografii przy-
woluje posta¢ Georga Forstera — zacieklego krytyka rasizmu doby oswiecenia®®.
Zdumiewajaco aktualnie brzmia natomiast rozwazania Kanta torujace myslenie

# M. Willaschek, Kant..., dz. cyt., s. 151.
2 Tamze, s. 150.

#  Tamze, s. 176-177.

% Tamze, s. 181.
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w kategoriach globalnych. Wyprowadzenie z faktu kulistosci ziemi wniosku, ze
ludzie w konicu beda zmuszeni znosi¢ si¢ nawzajem, zawiera w sobie ziarno uku-
tego pozniej przez McLuhana hasla o ziemi jako ,,globalnej wiosce”.

W centrum kolejnego rozdzialu — Die Freiheiten eines untertinigen Knechts
- znajduje si¢ pojecie wolnosci, ,,lezace u podstaw calej Kantowskiej filozofii™*.
Przez jego pryzmat poznajemy losy tytutowego ,,pokornego stugi” zmuszonego
do Zzycia w okreslonych realiach politycznych - nie tylko za panowania Frydery-
ka II, ale réwniez jego nastepcy Fryderyka Wilhelma II, ktérego minister Johann
Christoph von Wollner byl zawzietym przeciwnikiem o$wiecenia, a wiec i sa-
mego Kanta. Pojecie wolnosci zostaje tu oméwione w kontekscie ,,wolnosci od”
i ,wolnosci do” oraz autonomii jednostki jako bytu politycznego.

W ostatnim rozdziale tej cze$ci wybrzmiewaja poglady Kanta na kwestie re-
ligii, bedacej poznaniem obowigzkéw (vide imperatywu kategorycznego) jako
boskich przykazan?. Willaschek omawia kluczowe dla krélewieckiego filozofa
rozrdznienie miedzy racjonalng istotg religii a jej uwarunkowanymi kulturowo
i historycznie przejawami. W tej perspektywie przedstawia rowniez jego pod-
stawowe zaloZenia hermeneutyczne dotyczace interpretacji ,$wigtych” tekstow,
ktére podpiera kilkoma przyktadami.

Pierwszy rozdzial czwartej czesci — Was ist (und wer ist) ein Mensch? — zostat
opatrzony wyjasniajagcym i ostrzegajacym przypisem: ,,Rozdzial zawiera cyta-
ty z dziel Kanta, w ktoérych uzyte zostaly rasowo dyskryminujace zwroty, ktore
z oczywistych wzgledéw nie sg juz dzi§ uzywane. Nawet jesli wyrazenia te mo-
glyby kogos dotkna¢, to ze wzgledu na historyczng rzetelnos¢ cytaty nie zostaly
uladzone czy tez skrocone”. W rozdziale tym Willaschek nie podejmuje si¢ ani
proby usprawiedliwienia Kanta, sprowadzajacej jego rasistowskie sformufowania
do nieodzownych dla 6wczesnej epoki przesadow, ani tez nie apeluje o wciggnie-
cie pism filozofa na wspolczesny indeks ksigg zakazanych. Autor skupia si¢ raczej
na szukaniu $ciezek prowadzacych nas do lepszego zrozumienia konkretnych
pogladow Kanta i poddaje je ewaluacji ze wspdlczesnej perspektywy.

W pierwszej kolejnosci wyjasnia wysoce spekulatywny charakter osiemnasto-
wiecznych rozwazan o czlowieku jako istocie biologicznej — dwczesni badacze sita
rzeczy nie dysponowali jeszcze wiedzg, jaka posiadamy od czasu ogloszenia przez

27 Tamze, s. 194.
2 Tamze, s. 199.
2 Tamze, s. 209.
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Darwina teorii ewolucji (1859) czy tez praw dziedziczenia sformulowanych przez
Mendla (1866). Stusznie zauwaza takze, ze Kantowska teoria ras ludzkich byta-
by dzis zapewne reliktem przeszlosdci, interesujacym co najwyzej nieliczng grupe
historykéw nauki, gdyby dziewietnasto- i dwudziestowieczne ideologie rasistow-
skie nie szukaly potwierdzenia swoich stereotypéw w o$wieceniowych teoriach
na temat ras ludzkich. Kto dzi§ bowiem pamieta o teorii koloréw Goethego, ktéra
okazala sie btedna?

W nastepnym kroku Willaschek przechodzi od rozwazan empirycznych do
czystej etyki i w Swietle jej przemyslen raz jeszcze odpowiada na postawione
w tytule pytanie. Tutaj jednak sprawa jest o wiele prostsza: ,,Aspekty empirycz-
ne czlowieka nie odgrywaja w etyce Kanta najmniejszej roli”*°. Rozdzial konczy
sie apelem do czytelnika, aby ,,podazajac za mysla Kanta, nie przejmowac bez-
krytycznie jego filozofii, ale poddawac¢ jg krytycznemu osgdowi, zanim wyda sie
wlasny sad™. Autor dodaje ponadto, ze ,,nie powinien dziwi¢ nas fakt, ze dziela-
ce nas trzy wieki od momentu, gdy Kant przyszed! na swiat, zdezaktualizowaly
niektdre z jego sadow™*.

Rozdziat Uber den Witz und andere Vermigen: Kant als Psychologe zawiera
zarys architektoniczny wladz poznawczych czlowieka. Przy tej okazji Willaschek
przybliza, na czym polega funkcjonalny model wyjasniania Kanta i transcenden-
talna perspektywa. Jest tutaj rowniez miejsce na skréotowe omdwienie Kantow-
skich rozwazan o dowcipie, ktére przybierajg posta¢ teorii, bo — jak wzmiankuje
Willaschek - ,,Kant nie bylby soba, gdyby nie ukul na ten temat teorii™*.

Nastepny rozdzial traktuje o specyfice sadéw estetycznych (nieangazujacych
funkcji pojeciowej poznania). Autor przybliza nam ustalenia poczynione przez
Kanta w jego pierwszym bestsellerze — Rozwazaniach o uczuciu pigkna i wznio-
stosci, aby nastepnie przej$¢ do Krytyki wladzy sgdzenia. Willaschek podkresla
takze, ze Kantowska teoria sgdéw smaku ma potencjat eksplikatywny dla sztuki
wspolczesnej*.

W centrum kolejnego rozdzialu znajduje si¢ przyrodoznawcze oblicze nie-
mieckiego filozofa. Zainteresowan Kanta naukami przyrodniczymi nie da sie
bowiem traktowa¢ marginalnie: ,,Ze wszystkich ponad 70 ksigzek i rozpraw po-

30 Tamze, s. 217.

31 Tamze, s. 219.

32 Tamze.

3 Tamze, s. 222.

34 Tamze, s. 241-242.
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fowa poswiecona jest w calosci albo czgsciowo zagadnieniom, ktére dzi$ przy-
porzadkowaliby$my do nauk przyrodniczych™. Znamienne jest ponadto, ze do
tej grupy zalicza si¢ nie tylko jego najwczesniejsze publikacje, ale tez ostatnie,
niedokonczone dzieto, znane nam dzi$ jako Opus postumum, w ktérym ,,cho-
dzilo ostatecznie o »przejicie« od filozofii transcendentalnej do fizyki™*. Oproécz
omowienia teoretycznych zalozen Kantowskiego rozumienia przyrodoznaw-
stwa* Willaschek stusznie przypomina nam, ze nawet gdyby krolewiecki mysli-
ciel nie dokonatl swoich rewolucyjnych odkry¢ w filozofii, pozostalby w pamieci
potomnych jako tworca hipotezy o powstaniu Ukltadu Stonecznego, ktéra zna-
lazta empiryczne potwierdzenie, a dzi§ znana jest nam pod nazwg teorii Kanta-
Laplace’a®.

Ostatni rozdzial tej czesci przenosi nas ponownie do zagadnien najobszer-
niej opracowanych przez Kanta w ostatniej z jego krytyk — chodzi mianowicie
o sady wydawane przez teleologiczng wladze sadzenia, ktére podobnie jak sady
estetyczne nie majg mocy konstytutywnej, a jedynie regulatywng. Niemiecki fi-
lozof - jak podkresla Willaschek - pozycjonuje si¢ na pozdér w opozycji wzgledem
»gtéwnego nurtu panujacego w nauce i filozofii nowozytnej, ktdry z zasady od-
rzucal wyjasnienie teleologiczne™. Kant po raz kolejny jednak identyfikuje anty-
nomie, tym razem miedzy wyjasnieniem teleologicznym a mechanicystycznym,
aby wyznaczy¢ obszar wigzacego uzycia dla kazdego ze sposobéw wyjasniania.
I cho¢ moze si¢ zdawad, ze w epoce nowozytnej wyjasnienie mechanicystycz-
ne na dobre zdominuje myslenie naukowe, to historia ponownie przyznata racje
Kantowi, czego dowodem jest wspdlczesna biologia, ktdrej nie da si¢ zredukowa¢
do rozwazan mechanicystycznych, nie zatracajac zarazem jej istoty*.

Piatg czes$¢ otwiera rozdzial Metaphysik: Letzte Fragen und keine Antwor-
ten?, wprowadzajacy czytelnika w specyfike zagadnien metafizycznych i teo-
riopoznawczych. Na tle metafizycznego pejzazu epoki wczesnego o$wiecenia
z wszechpanujacym racjonalizmem szkoty Leibniza-Wolffa Willaschek szkicuje
droge rozwoju krolewieckiego mysliciela, ktory powoli wyzwalat si¢ z jej okow.
Z kolejnego rozdzialu dowiemy si¢ natomiast o zastugach, jakie poczynili Kant

3% Tamze, s. 248.
3 Tamze, s. 254.
37 Tamze, s. 249-252.
3% Tamze, s. 247.
¥ Tamze,s. 261.
40 Tamze, s. 266.
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i szkota Wolfta na polu tworzenia niemieckiego jezyka filozoficznego*'. Znajduje
sie tu réwniez przeglad podstawowych poje¢ filozofii krytycznej (krytyka, sady
a priori i a posteriori, syntetyczne i analityczne). Dopiero dzigki tym zabiegom
mozliwe jest bowiem zrozumienie podstawowego pytania metafizyki, mianowi-
cie: jak mozliwe s3 sady syntetyczne a priori?

Rozdzial Wir miissen unsere Begriffe sinnlich machen! dotyka z kolei jednej
z najczesciej komentowanych i spornych kwestii w filozofii Kana - zagadnienia
dwoch zrédet poznania i konsekwencji, jakie wynikaja z przyjecia takiego punk-
tu wyjscia. Radykalny podzial na receptywny oglad i aktywny (spontaniczny)
intelekt pomagaja Kantowi unikna¢ aporii, w ktére popadala oswieceniowa filo-
zofia racjonalistyczna i empirystyczna, a réwnoczesnie generuje nowe trudnosci
- konieczno$¢ wyjasnienia, jak oba zrédla taczg si¢ ze soba.

Rozwijajac refleksje teoretyczna, Willaschek w kolejnym rozdziale, Korper
im Spiegle: Kant tiber den Raum, przyglada si¢ pojeciu przestrzeni. Po raz kolej-
ny wylania sie tu Kantowski schemat myslenia, polegajacy na szukaniu $ciezki
taczacej na pozoér niedajace si¢ powigza¢ stanowiska. Tym razem napiecie bu-
duje si¢ na linii Newton-Leibniz. O ile bowiem dla Newtona przestrzen istnieje
obiektywnie, o tyle dla Leibniza jest ona jedynie cecha relacyjna. W swietle oby-
dwu stanowisk autor publikacji rekonstruuje sposéb, w jaki Kant dochodzi do
wlasnego stanowiska, zgodnie z ktérym przestrzen jest forma naszego ogladu.
Koronnym dowodem przeciw teorii Leibniza jest odkrycie przez filozofa z Kré-
lewca nieprzystajacych odpowiednikéow (wspodlczesna chemia méwi o czastecz-
kach chiralnych), czyli takich, ktére sg catkowicie identyczne, ale ktérych nie
mozna podmieni¢ — najlepszym przykladem sg ludzkie dlonie. Kant na tej pod-
stawie wnioskowal, Ze r6znica miedzy owymi obiektami wynika z samego faktu
ich istnienia w przestrzeni i nieuprawnione byloby redukowanie przestrzeni do
cechy czysto relacyjnej**. Przeciwko Newtonowi dowodzil natomiast, ze ,,rézni-
ca miedzy prawa i lewg reka nie jest réznicg obiektywng, wyrazalng za pomoca
abstrakcyjnych cech, a wynika jedynie z ogladu, a wigc daje sie¢ doswiadczy¢
w percepcji zmystowej lub obrazowych przedstawieniach™. Na drodze krytyki
radykalnie odmiennych pogladéw udaje si¢ Kantowi po raz kolejny wypracowaé
wlasne, oryginalne stanowisko.

4 Tamze, s. 285-287.
42 Tamze, s. 313-314.
4 Tamze,s. 315.
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W rozdziale Objektivitit (fast) ohne Objekt Willaschek odkrywa glebsze zréd-
ta motywacji napisania przez Kanta Krytyki czystego rozumu. W tym celu siega
do listu skreslonego przez mysliciela do jego ucznia - Marcusa Herza - w 1772
roku. W jego tresci dostrzegamy z jednej strony podstawowe intuicje, ktore za-
prowadzg filozofa z Krélewca do ,,rewolucji w mysleniu”, z drugiej pietrzace si¢
watpliwosci, ktére sprawig, ze dzielo to ukaze si¢ dopiero dziewie¢ lat pdzniej.

Kolejny rozdziat dotyczy wczesnej recepcji Krytyki czystego rozumu. Poczg-
tek nie byt bowiem tatwy, nie pomoglo nawet wyslanie darmowych egzemplarzy
do Mendelssohna i Hamanna*. Willaschek wyroéznia typologicznie trzy nurty
wczesnego odczytywania Kanta:

1) empirycznie zorientowani mysliciele (na przyklad Garve, Feder) zarzu-

cajacy Kantowi idealizm typu Berkeleyowskiego i twierdzacy, ze filozofia
»hie powinna zanadto oddala¢ si¢ od zdrowego rozsadku™;

2) filozofowie uniwersyteccy (jak Eberhard) niewychylajacy si¢ poza leibni-
zowsko-wolfhianski racjonalizm, twierdzacy, ze ,,Kant ma racje, gdy po-
wtarza tezy Leibniza i Wolffa, a kiedy oddala sie od nich, myli sie™;

3) mysliciele o religijnej proweniencji (na przyklad Hamann, Herder, Jacobi)
dowodzacy, ze czlowiek dysponuje ,,kognitywnym dostgpem do tego, co
ponadzmystowe i boskie™’.

Wirdd filozoféw z ostatniej grupy szczegdlna role odgrywa Friedrich Heinrich
Jacobi, ktéry otwiera furtke dla idealizmu niemieckiego, krytykujac Kantowska
koncepcje rzeczy samej w sobie. Oprocz trojki najszerzej znanych idealistow
(Fichte, Schelling, Hegel) Willaschek wymienia jednak ,,prawowitych” konty-
nuatoréw i propagatoréw filozofii Kanta — Karla Leonharda Reinholda, Jacoba
Sigismunda Becka oraz najwazniejszego z nich Johanna Schulza, ktérego krole-
wiecki mysliciel oficjalnie nazwal tym, ktory najlepiej go zrozumial*®.

Przedostatni rozdzial tej czesci zostal poswigcony problemowi wolnosci ludz-
kiej woli. Dowiemy sie jednak z niego, jak pogodzi¢ nie tylko determinizm nauk
przyrodniczych z autonomia ludzkiej woli, ale takze — co na pierwszy rzut oka
zdaje si¢ nawet trudniejsze — efektywna prace naukowa z umiejetnoscia wygo-
spodarowania kazdego dnia kilku godzin na biesiadowanie. Tytul ostatniego

4 Tamze, s. 334.

4 Tamze, s. 335.

46 Tamze, s. 337.

47 Tamze.

4 Tamze, s. 341-342.
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rozdzialu przyjmuje natomiast posta¢ pytania: War Kant ein Atheist? [Czy Kant
byt ateista?]. Willaschek - jak si¢ domyslamy - nie odpowiada jednoznacznie na
to pytanie. Wpierw zastanawia si¢ nad tym, jak w XVIII wieku byl rozumiany
ateizm, a nie jest to oczywiste, gdyz ,,najstawniejszy ateista XVIII wieku, Baruch
Spinoza, wierzyl w Boga™, a brak teorii ewolucji Darwina zmienial optyke ogla-
du wielu spraw. Dalszy tok argumentacji autora recenzowanej ksigzki przyjmuje
niekonwencjonalng forme - stara si¢ on niejako dowies¢, ze gdyby Kant rzeczy-
wiscie definitywnie i jednoznacznie nie wierzyl w Boga, toby to po prostu napisat,
a przynajmniej nie uciekalby z tego powodu do tak wyszukanych konstrukeji jak
ta przedstawiona w Krytyce praktycznego rozumu, to jest teorii postulatéw. Tym
sposobem Willaschek polemizuje z argumentami, ktére funkcjonuja w obiegu
interpretacyjnym co najmniej od czasu ich propagowania przez Heinricha Hei-
nego, a znajduja swoich zwolennikéw réwniez dzis, chociazby w osobie wybitne-
go biografa filozofa z Krolewca Manfreda Kithna — mianowicie, ze Kant byt atei-
sta, cho¢ tego otwarcie nie przyznawal.

Dwa ostatnie rozdzialy majg charakter przegladowy. Pierwszy z nich stara
sie raz jeszcze uchwyci¢ istote filozofii Kanta. W tym celu Willaschek przywo-
tuje stynne rozréznienie krolewieckiego filozofa na filozofie w ujeciu szkolnym
i Swiatowym™ oraz wskazuje na zasadniczg réznice miedzy uczeniem si¢ filozofii
a filozofowaniem: ,,Kto bowiem chce nauczy¢ sie filozofowania, powinien uwa-
zaé »wszystkie systemy filozoficzne wylacznie za histori¢ uzywania rozumu i za
przedmioty stuzace ¢wiczeniu wlasnego filozoficznego talentu« (AA IX: 26)™.
Ksigzke zamyka rozdziat szkicujacy dalsze losy recepcji mysli Kanta. Cho¢ brzmi
to banalnie, cala pdzniejsza filozofia jest naznaczona pigtnem Kantowskiego
krytycyzmu. Willaschek wymienia i krotko charakteryzuje jedynie najwazniej-
sze z nurtéw bedacych pod jej wptywem, rozpoczynajac od szkoét neokantystow
przetomu XIX i XX wieku, przez filozofi¢ zycia, fenomenologie i filozofi¢ ana-
lityczng, az do wspdlczesnych badaczy zajmujacych sie etyka zwierzat. Bo cho¢
- jak nadmienia autor - bibliografia prac dotyczacych Kanta przyrasta kazdego
roku o kolejne 700-1000 nowych pozycji, to kazde kolejne pokolenie filozofow
stawia niemieckiemu myslicielowi wlasne pytania i szuka u niego odpowiedzi
i inspiracji. Ta hermeneutyczna perspektywa gwarantuje nam, ze filozof z Kro-

4 Tamze, s. 359.
50 Tamze, s. 375.
51 Tamze, s. 381-382.
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lewca rowniez dla kolejnych generacji myslicieli moze by¢ zwierciadlem, w ktd-
rym beda szuka¢ obrazu wlasnego $wiata.

Choc¢ ksigzka kierowana jest do szerokiego grona odbiorcéw, z pewnoscia nie
znudzi czytelnika orientujacego si¢ w meandrach filozofii krytycznej. By¢ moze
niektdére rozwazania zdadzg mu si¢ dobrze znane, lecz potaczenie wielu ptasz-
czyzn rozwazan i proba calosciowego spojrzenia na dorobek filozofa moga to
zrekompensowac. Nalezy takze podkresli¢, ze nadprodukeja prac omawiajacych
szczegolowe zagadnienia (czasem pojedyncze pojecia) sprawia, Ze czesto zatra-
camy calo$ciowy obraz filozofii Immanuela Kanta. Monografia Marcusa Willa-
schka pomaga nam ten obraz odzyskac.
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