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SPOJNIK ANI A SPOJNIK |

W logice spojnik koniunkcji ma swoj symbol ,,A”!, a zdania
koniunkcyjne — czyli zdania utworzone z dwoéch lub wigcej zdan przez
polaczenie ich spojnikiem koniunkcji — majg jasng charakterystyke ma-
trycowa (zdanie, ktorego gldéwnym spdjnikiem jest koniunkcja, jest
prawdziwe wowczas, gdy jego koniunkty sa prawdziwe). Jasno okre-
slone sg tez odpowiedniki spdjnika koniunkcji w jezyku naturalnym.
Podstawowym odpowiednikiem jest stowo i; mozna tez korzysta¢ z ca-
tego wachlarza synoniméw wyrazu i do odczytywania symbolu ko-
niunkcji. Wspomng tutaj o takich stowach jak: oraz, a, jak rowniez, jak
tez, a takze, tudziez’. Wszystkie odpowiedniki, dzieki synonimiczno$ci,
sa wzajemnie zastgpowalne w danych kontekstach uzycia. Dlatego
przyjme tutaj jako reprezentanta powyzszych odpowiednikow stowo i.

Zauwazy¢ trzeba, ze istnieje specjalny kontekst uzycia spojnika ko-
niunkcji, w ktorym jego odpowiednikiem w jezyku naturalnym bedzie
stowo ani (ani... ani...). W niniejszym artykule nie tylko chce pokazad,
kiedy nastepuje wzajemna substytucja wyrazoéw i oraz ani, zarOwno na
gruncie jezyka naturalnego jak i w kontekscie odpowiednikow z tegoz
jezyka dla spojnika koniunkcji w logice, lecz takze postaram si¢ wyja-
$ni¢ dlaczego tak si¢ dzieje’.

! Inne sposoby symbolizacji koniunkeji, ktora jest spojnikiem zdaniotworczym, spotykane
w literaturze podrgcznikowej to: ,,»”, ,,K”, ,,.&” (por. B. Stanosz: Cwiczenia z logiki. Warszawa
1999, s. 173.), czy tez ,,x” lub ,,N” (por. H. Cabak: Wybrane elementy logiki, 1993, s. 81).

2 http://www.synonimy.pl//synonim/i/; http://synonim.net/synonim/i [dostep: 23.02.2015
r.].

: 3 Zardwno spojnik i jak i spojnik ani wystepuja w roli spojnikow w jezyku polskim
przynajmniej od XIV wieku. W jezyku polskim funkcjonuje takze spojnik ni. Spojnik 6w o wiele
rzadziej byt kiedy$ uzywany niz spojnik ani, a ze wzglgdu na brak réznicy znaczeniowej migedzy
tymi spdjnikami uzycie spojnika ni zostato obecnie mocno zredukowane. Wystepuje on chocby
w utartych zwrotach, np.: ni fo, ni owo, ni pies, ni wydra, ni stqd, ni zowgd (Por. L. Bednarczuk:
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Rozwazania rozpoczne od opisu stowa ani, a nastepnie przyjrz¢ si¢
stowu i.

W jezyku polskim wyraz ani opisywany jest dwojako: jako spojnik
oraz jako partykula. Przyktady uzycia stowa ani jako partykuty to: ani
mru-mru, ani be, ani me, ani widu, ani stychu, ani centa, ani w zgb. Jako
spojnik ani mozna uzyé na trzy rozne sposoby®. Pierwszy to ani
wystepujace jako ,,spdjnik taczacy cztony réwnorzedne w zdaniu za-
przeczonym™>. Tlustruja to nastepujace przyktady:

Nie zjadl podwieczorku ani kolacji.
Nie chcial mowic o sobie ani o swojej matce.

Druga mozliwo$¢ to uzycie spojnika ani podwojonego, taczacego
cztony rownorzedne w zdaniu twierdzacym, a przy tym wskazujacego na
nieobecnos¢, brak cechy czy stanu®. Takie uzycie wystepuje w poniz-
szych wypowiedziach:

Jan byt ani bogaty, ani biedny.
Klotylda jest ani tadna, ani brzydka.

Trzeci sposob uzycia spdjnika ani, to taki, w ktérym spojnik ten
taczy zdania wspotrzedne, przeczace’. Takie zastosowanie po$wiadczajg
zdania:

Nie napisat ani nie zadzwonil.
Nie wyrzucit smieci ani nie pozmywal po sobie naczyn.

Polskie spojniki parataktyczne. Wroctaw 1967, s. 60-64, 111-112). Spojnik ni (ni..., ni...) uwaza
si¢ za przestarzaly (Jezyk polski. Poradnik Profesora Andrzeja Markowskiego. Warszawa 2003,
s. 319), czasem za nacechowany stylistycznie (K. Kallas: Syntaktyczne cechy spdjnika i
partykuly ani. ,,Polonica” XVI, (1994) s. 117), lub tez opisuje si¢ go jako stowo ksigzkowe (Inny
stownik jezyka polskiego PWN, red. M. Banko, t. I. Warszawa 2000, s. 972). Przyktady: ,,Ni zy¢
juz mozna, ni umrze¢”. (E. Stachura, za: http://sjp.pwn.pl/korpus/zrodlo/Ni;14;197.html.)
[dostep: 23.02.2015 r.]; ,,Pisze nieustannie mate formy, ni to wiersze, ni to ogloszenia” (K. Lupa,
za: http:/sjp.pwn.pl/korpus/zrodlo/ni;1147;48457 html). [dostep: 23.02.2015 r.].

4 Por. Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN, pod red. A. Markowskiego. Warszawa
2008, s. 25-26.

5 Tamze, s. 25.

¢ Por. tamze, s. 25.

7 Por. tamze, s. 25.
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W jezyku polskim wyraz i moze by¢: spdjnikiem, partykuly czy tez
wykrzyknikiem®. Uzycie stowa i jako partykuly ilustrujg nastgpujace
przyktady:

Jest slub, bedzie i wesele.
Gadal, i gadal, a stuchacze ziewali.

W pierwszym przykladowym zdaniu i uzyte jest w znaczeniu fakze,
za$ w drugim zostato postawione migdzy dwoma tymi samymi czasow-
nikami, aby podkresli¢ czas lub nasilenie danej czynnosci.

Jesli chcemy wyrazi¢ nasze zniecierpliwienie albo tez lekcewazenie,
uzywa si¢ wowczas, jako wykrzyknika, zwielokrotnionego i, na
przyktad: [ii.. co to ma by¢!; Iii... co?!; lii... co to ma znaczyc¢?!

Wyraz i jako spdjnik, podobnie jak wyraz ani, mozna uzy¢ na trzy
rézne sposoby. Po pierwsze, mozna uzy¢ i jako spojnika taczacego
,Wspolrzedne zdania lub czg$ci zdan, ktérych tredci sie uzupetniaja albo,
rzadziej, pozostaja w stosunku wynikowym™®. Przyktady ilustrujace
powyzsze uzycie spdjnika i:

Dostat kredyt i kupit mieszkanie.
Kozka skakata i ztamata nozke.

Po drugie, wyraz i moze zosta¢ uzyty jako ,,spojnik wprowadzajacy

wtracenie”!?, co pokazuja nastepujace wypowiedzenia:
Wiedzialam, i tak, ze tak bedzie.
Zagralt, i to catkiem niezle, w tej roli.

Po trzecie, i funkcjonuje jako ,,spojnik, zwykle powtorzony, wyrdz-
niajacy jaki$ czlon zdania czy pojedynczy wyraz”!'!, o czym $wiadcza
ponizsze zdania:

1 czytal pieknie, i spiewal.
1 plywa swietnie, i gra w tenisa.

8 Por. tamze, s. 330.

9 Tamze, s. 330. Zwrot stosunek wynikowy zostal tu uzyty w znaczeniu zgodnym z potocz-
nym znaczeniem: ,,by¢ nastgpstwem czego$, powstawac jako rezultat czego$, ... co$ wynika
z czego$”. Tamze, s. 1366. Nie za§ w znaczeniu formalnym, ktoére ma, dla przykladu, zwiagzek
wynikania logicznego.

10 Tamze, s. 330.

T Tamze, s. 330.
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Na powyzszych przykiladach zaobserwowa¢ mozna, ze zarowno
wyraz i jak 1 wyraz ani mogg by¢ i spdjnikami, 1 partykutami, jednak ze
wzgledu na to, ze w logice koniunkcja jest spojnikiem swoj wywdd
ogranicz¢ tylko do spdjnikow ani oraz i. Jako kryterium wyboru rodzaju
danego spojnika i oraz spojnika ani przyjmuj¢ mozliwos¢ ich wzajemne;j
substytucji.

Spojnik i, podobnie jak spojnik ani, moze wystepowaé w wersji
powtorzonej i... i... (i pi¢q)'% Jezykoznawca Olgierd Wojtasiewicz zau-
waza, Ze ,nie jest to zwykly wariant stylistyczny p i ¢”'°. Argumentuje
swojg tezg tym, ze spojnika i... i... nie mozna zinterpretowa¢ eksplika-
tywnie, a taka interpretacja jest charakterystyczna dla spojnika i. Roz-
waze przyktad:

a) Kozka skakata i ztamata nézke.
b) Ikozka skakata, i ztamata nozke.

W zdaniu a) stwierdza si¢, ze kézka ma ztamang nozke, poniewaz
skakata, czyli skakanie bylo przyczyna zlamania przez nig noézki.
Spojnik i w tym przypadku mozna zastapi¢ stowem dlatego. Taka
interpretacja spdjnika i nosi nazwe eksplikatywnej. W zdaniu b) nie
méwi si¢ o przyczynie zlamania nozki przez kozke, za to jest
zauwazalny brak zwiazku miedzy ztamaniem nézki i skakaniem. Z tego
powodu nie jest mozliwe, bez zmiany znaczenia danego zdania,
zastapienia stow i... i... stowem dlatego. Stad brak interpretacji
eksplikatywnej spojnikai... i....

Spojnik i wprowadzajacy wtracenie, podobnie jak spdjnik i... i...,
takze nie bedzie lezat w kregu mojego zainteresowania. Powodem jest
to, ze w takiej funkcji nie wystepuje spojnik ani, a jako kryterium
wyboru przyjetam wzajemnag substytucje ani oraz i.

Wobec powyzszego interesowaé mnie bedzie tylko spojnik i taczacy
zdania wspoétrzedne, lub tez czesci zdan, w ktérych miedzy zdaniami jest
zwigzek treSciowy badz pozostaja one w stosunku wynikania.

12 Uzyte w tekscie litery p oraz g to zmienne zdaniowe.
3 0. Wojtasiewicz: Formalna i semantyczna analiza polskich spéjnikéw. ,,Studia
Semiotyczne” 1972 (3), s. 137.
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Jedno z trzech mozliwych uzy¢ ani jako spojnika to te laczace
cztony réwnorzedne w zdaniu zaprzeczonym. W takim kontek$cie nie
jest poprawna substytucja ani oraz i. Informuje o tym Wielki stownik
poprawnej polszczyzny PWN'". (W ponizszym przykltadzie zdanie
oznaczone plusem, w ktorym wystepuje stowo ani, jest poprawne, za$
zdanie oznaczone minusem, w ktérym slowo ami zostalo zastgpione
przez i, poprawnym nie jest).

(+) Jan nie kupit samochodu ani mieszkania.
(-) Jan nie kupit samochodu i mieszkania.

W przypadku, kiedy spdjnik ani taczy cztony réwnorzedne w zdaniu
twierdzacym wskazujac przy tym na brak jakiej$ cechy, na nieobecnos¢
czegos$, takze wystepuje problem z substytucja i w miejsce spdjnika ani.
[lustruje to ponizszy przyktad (zdanie oznaczone przez (a?) to zdanie,
w ktérym zastgpiono ani przez i):

(a) Klotylda jest ani tadna ani brzydka.
(a?) Klotylda jest tadna i brzydka.

Wobec powyzszych uwag wzajemna substytucja stow ani oraz
i bedzie mozliwa tylko wowcezas, gdy ani taczy zdania wspotrzedne,
przeczace. llustruje to ponizszy przyktad, w ktorym zdanie z apostrofem
powstato przez zastapienie ani przez spojnik i:

a) Ani nie napisal, ani nie zadzwonil./ Nie napisal ani nie zadzwonit.

a') Nie napisal i nie zadzwonil.

I jeszcze jedna uwaga zwigzana ze spojnikiem ani. Spojnik Ow,
w odrdznieniu od spdjnika i, moze wystgpowaé¢ w podwojonej wersji
1 wowczas nie zmienia si¢ jego charakter, gdyz jest to tylko jego wariant
stylistyczny.

Zastosowanie kryterium wzajemnej substytucji ani oraz i przy
réznych ich charakterystykach pozwolito na wybranie nastepujacych
spojnikdéw: spojnika ani taczacego zdania wspotrzedne, przeczace, oraz
spojnika i laczacego zdania wspotrzedne, lub ich czesci, pomiedzy
ktérymi jest zwigzek treSciowy lub zwigzek wynikania.

4 Wielki stownik..., s. 25.
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W literaturze jezykoznawczej wyroznia si¢ jednak rozne interpreta-
cje spojnika i rozumianego w powyzszy sposob. Na przyktad Maciej
Grochowski podaje dwie interpretacje tego spdjnika, zas Olgierd Wojta-
siewicz cztery. Przyjrze si¢ teraz tym mozliwo$ciom, aby wyodrebnié
takg interpretacje, ktéra pozwoli na wzajemna substytucje spojnikow ani
orazi.

Grochowski twierdzi, ze oddzielenie relacji p ani g od relacji p i g
jest dyskusyjne'’; nawigzuje przy tym do powszechnego stwierdzenia
o istnieniu mozliwosci zastepowania spdjnika ani przez i w kontekstach
z zaprzeczonym czasownikiem. Zauwaza takze, ze nie kazdy rodzaj
i nadaje si¢ na zastgpienie wyrazu ani w danych kontekstach. Grochow-
ski'® wyréznia dwa rodzaje i. [ w pierwszym znaczeniu, moze by¢ zasta-
pione przez nastgpujace wyrazy z jezyka polskiego: a takze, jak rowniez,
jak tez, oraz, tudziez, zarowno p jak i q. Zdania potaczone spdjnikiem i
w tej interpretacji musza mieé jaki$ zwigzek tresciowy!’. Charaktery-
styczng cechg dla tak rozumianego i jest jego przemiennos¢.

(W ponizszym przyktadzie zdania z apostrofem s3 to zdania, w kto-
rych stowo i zastapiono wyrazeniami: a takze/ jak rowniez/ jak tez/ oraz/
tudziez; za$ zdania z gwiazdka sa komutatywnym przeksztalceniem zdan
bez gwiazdki).

a) Pracuje naukowo i prowadzi zajgcia ze studentami.

a’) Pracuje naukowo a takze/ jak rowniez/ jak tez/ oraz/ tudziez
prowadzi zajecia ze studentami.

a *) Prowadzi zajecia ze studentami i pracuje naukowo.

15 M. Grochowski: Sktadnia wyrazen polipredykatywnych, w: Gramatyka wspdtczesnego
jezvka polskiego. Sktadnia, red. Z. Topolinska, Warszawa 1984, s. 274.

16 Tamze, s. 280-281.

17" Zwigzek treSciowy na gruncie logiki nie jest niezbednym kryterium poprawnos$ci
wyrazenia koniunkcyjnego. Mysle jednak, ze wyrazenie p A ¢ najlepiej ilustrowaé przyktadami,
w ktorych 6w zwiazek zachodzi, gdyz wowczas uzycie koniunkcji w logice jest bliskie
naturalnemu uzyciu koniunkcji w jezyku potocznym. Przyktady typu: Bitwa pod Grunwaldem
byta w 1410 roku i Cyprian Norwid umart w 1883 roku, pomijajace zwiazki treSciowe, sa
osobliwe dla zwyklego uzytkownika jezyka.
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a' *) Prowadzi zajecia ze studentami a takze/ jak rowniez/ jak tez/
oraz/ tudziez pracuje naukowo.

W drugim znaczeniu i moze zosta¢ zastgpione przez nastgpujace wy-
razenia: a nastgpnie, a potem, nastgpnie, potem, po czym. W zdaniach
tych i nie jest przemienne, co jest zwigzane z wystepujacym tu nastep-
stwem czasu, czyli zdanie przed spdjnikiem i oznajmia o czynnoS$ci
wcezesniejsze] w stosunku do czynno$ci ze zdania wystepujacego po
spojniku i. (W ponizszym przykladzie w zdaniach z apostrofem wyraz
i zostal zastapiony przez: a nastgpnie/ a potem/ nastgpnie/ potem/ po
czym; zdania z gwiazdka sa komutatywnym przeksztalceniem zdan bez
gwiazdki; dodatkowo znak zapytania sygnalizuje zmian¢ znaczenia da-
nego zdania w stosunku do zdania pierwotnego).

b) Zjadt kolacje i umart.

b") Zjadl kolacje a nastepnie /a potem /nastgpnie /potem /po czym
umart.

b*?) Umarl i zjadt kolacje'®.

b'™*?) Umarl a nastgpnie /a potem /nastepnie /potem /po czym zjadt
kolacje.

Zastapienie i przez ani moze nastgpic¢ tylko w pierwszym z wymie-
nionych powyzej przypadkéw. Istnieje przy tym potrzeba poprzedzenia
negacja form osobowych czasownikéw wystepujacych w danym zdaniu.
(W ponizszych przyktadach zdania (a), (b), to zdania pierwotne; zdania
(a—), (b—) to takie, w ktorych czasowniki zostaty poprzedzone negacja;
w zdaniach (a zas), (b zas) zostato zastgpione stowo i w zdaniach (a—)
oraz (b—) przez ani; w zdaniach (a zas’) oraz (b zas’) wystepuje ani
w formie podwojonej).

a) Pracuje naukowo i prowadzi zaj¢cia ze studentami.
a—) Nie pracuje naukowo i nie prowadzi zaj¢¢ ze studentami.
a zas) Nie pracuje naukowo ani nie prowadzi zajeé ze
studentami.
a zas’) Ani nie pracuje naukowo, ani nie prowadzi zaje¢ ze
studentami.

18 Grochowski takie zdanie, a dokladniej taki uktad zdan nazywa uktadem dewiacyjnym
(niepoprawnym). (M. Grochowski: Skfadnia..., dz. cyt., s. 242).
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Gdyby zastgpi¢ i w drugim przypadku przez ani, to zmienitby si¢
charakter wyrazenia, co ilustruje ponizszy przyktad:
b) Zjadt kolacj¢ i umart.
b —) Nie zjadt kolacji i nie umart.
b zas) Nie zjadl kolacji ani nie umart.
b zas’) Ani nie zjadt kolacji, ani nie umart.

Zdanie b) oznajmia, ze wpierw zostata zjedzona kolacja, a potem na-
stapit zgon, czyli obserwuje si¢ tu aspekt czasowy. Mozna tez dopatry-
wac si¢ aspektu przyczynowego: kolacja byla przyczyna zgonu. W przy-
padku zanegowania czasownikow wida¢, ze niewykonanie pierwszej
czynnosci wptyneto na niemozliwo$¢ wystapienia drugiej. Kiedy jednak
zastgpiono i przez ani, zostat zatracony zaréwno zwigzek czasowy jak
1 przyczynowy. Stad nie mozna w tym przypadku zastapi¢ i przez ani.

Olgierd Wojtasiewicz'® wyrdznia cztery przypadki interpretacji spoj-
nika i: koniunkcyjne, akcesoryjne, sekwencyjne i eksplikatywne. / ko-
niunkcyjne charakteryzujace si¢ przemienno$cig, brakiem sugestii cza-
sowej 1 przyczynowej oraz tym, ze czynnosci opisane w obydwu zda-
niach bedacych jego koniunktami sg jednakowo wazne, czyli nie mozna
wyrozni¢ czynnos$ci gtownej 1 dodatkowej. Ten typ i ilustruje przyktad,
w ktorym zdanie z apostrofem jest komutatywnym przeksztalceniem
zdania bez apostrofu:

(a) Jan jest trenerem szachowym i wyklada ekonomi¢ na
uniwersytecie.

(a’) Jan wyklada ekonomi¢ na uniwersytecie i jest trenerem
szachowym.

I akcesoryjne charakteryzuje si¢ tym, ze zdanie wystgpujace przed
spdjnikiem i méwi o czynno$ci nadrz¢dnej, dominujacej, zas zdanie wy-
stepujace po spdjniku mowi o czynnosci dodatkowej, ktora towarzyszy,
niejako w tle, czynno$ci gltéwnej. Obie te czynno$ci wykonywane sg
rownoczesnie. Spojnik i moze zosta¢ zastgpiony przez wyrazenie a przy
tym. Zdania z i akcesoryjnym nie s3 przemienne, czyli jesli zamienimy
miejscami zdania przed spojnikiem i1 po nim, to woOwczas zmieni si¢
znaczenie calego wyrazenia. Dzieje si¢ tak w ponizszym przyktadzie,

19°0. Wojtasiewicz: Formalna i semantyczna..., s. 135-137.
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w ktorym zdanie z apostrofem jest komutatywnym przeksztalceniem
zdania poprzedniego:
(b) Jan z pasja gra na fortepianie i stucha metronomu.

(b’) Jan stucha metronomu 7 z pasja gra na fortepianie.

I sekwencyjne charakteryzuje si¢ tym, ze czynno$¢ wczesniejsza jest
opisana przed spojnikiem, za§ pozniejsza po nim. Spojnik i mozna
w takich kontekstach zastgpi¢ przez wyrazenie a potem. Zdanie z i
sekwencyjnym nie jest przemienne, co obrazuje przyktad, w ktérym (c’)
jest komutatywnym przeksztatceniem zdania (c):

(c) Odkrecit kurek i umyt rece.
(¢’) Umyt rece i odkrecit kurek.

I eksplikatywne charakteryzuje sie tym, ze zdanie po spojniku jest
wyjasniane przez zdanie przed spdjnikiem. Taka interpretacja sprawia,
ze zdanie z i eksplikatywnym nie jest przemienne. Spojnik i mozemy tu
zastapi¢ stowem dlatego. W ponizszym przyktadzie zdanie (d’) jest
komutatywnym przeksztatceniem zdania (d).

(d) Kozka skakata i ztamata nozke.
(d’) Kozka ztamata nozke i skakata.

Poréwnujac oba powyzej przedstawione podejscia do interpretacji
spojnika i mozna zauwazy¢, ze i koniunkcyjne u Wojtasiewicza ma takg
sama charakterystyke co i wyrdznione przez Grochowskiego jako pierw-
sze. Za$ i sekwencyjne ma takg charakterystyke jak i w ujeciu Grochow-
skiego przedstawione jako drugie. Przyjrze si¢ teraz pozostalym inter-
pretacjom spojnika i proponowanym przez Wojtasiewicza. Sprawdzg
czy mozna zastgpi¢ w nich spdjnik i przez spdjnik ani.

Whpierw rozwaze mozliwos¢ substytucji i akcesoryjnego przez ani.
(W ponizszych przyktadach zdania (b), (d), to zdania pierwotne; zdania
(b—), (d—) to takie, w ktorych czasowniki zostaly poprzedzone negacja;
w zdaniach (b zas), (d zas) zostato zastgpione stowo i w zdaniach (b—)
oraz (d—) przez ani; w zdaniach (b zas’) oraz (d zas’) wystgpuje ani w
formie podwojonej).

(b) Jan gra z pasja na fortepianie i stucha metronomu.

(b—) Jan nie gra z pasja na fortepianie i nie stucha metronomu.

(b zas) Jan nie gra z pasja na fortepianie ani nie stucha
metronomu.
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(b zas’) Jan ani nie gra z pasjg na fortepianie, ani nie stucha
metronomu.
W zdaniu (b) wyrdzniono gtéwng czynnos¢ — gre na fortepianie —

1 czynno$¢ dodatkowa, ktora jest stuchanie metronomu. W zdaniu

z zaprzeczonymi czasownikami jest mowa o tym, ze jesli nie wyko-

nuje si¢ czynnosci gtownej, to takze nie wykonuje si¢ czynnosci do-

datkowej. Wiaze si¢ to z rownoczesnoscig obu czynnos$ci. Jezeli zas
chodzi o zdania, w ktérych nastapita substytucja i na ani, to mowa
tam jest o niewykonywaniu niezaleznych czynno$ci, zatracona zo-
staje tym samym akcesoryjno$¢ charakterystyczna dla zdania ze

spdjnikiem i.

Teraz przyjrze si¢ mozliwo$ci substytucji i przy interpretacji
eksplikatywnej przez ani. Rozwaze przyktad:

(d) Kozka skakata i ztamata nozke.

(d—) Kdézka nie skakata i nie ztamata nozki.

(d zas) Kozka nie skakata ani nie ztamata nézki.

(d zas’) Ani kozka nie skakata, ani nie ztamata nozki.

W zdaniu (d) przyczyng ztamania nozki przez koézke byto skakanie,
mozna powiedzie¢, ze skakala i dlatego ztamata nézke. W zdaniu z za-
przeczonymi czasownikami jest podobna sytuacja: dlatego, ze nie ska-
kata, dlatego nie zlamata nozki. W zdaniach, w ktorych zostato zasta-
pione i przez ani, jest mowa o dwdch niezaleznych czynno$ciach, tym
samym zostal zatracony zwigzek wyjasniajacy, wystepujacy w przy-
padku uzycia i eksplikatywnego.

Powyzsze rozwazania zwracaja uwage na to, ze tylko spojnik i — ta-
czacy zdania wspotrzedne rozumiany jako koniunkcyjny oraz uzyty
w kontekstach z zaprzeczonymi czasownikami w formie osobowej —
moze zosta¢ zastgpiony przez spojnik ani taczacy zdania wspotrzedne,
przeczace. Substytucja ta jest wzajemna.

W tym miejscu trzeba podkresli¢ takze i1 to, ze tylko spdjnik i ko-
niunkcyjny spelnia wymoédg komutatywnos$ci, ktéry jest charaktery-
styczny dla spojnika koniunkeji wystepujacego w logice?’.

20 Napisatam artykut o spojniku koniunkcji w ekstensjonalnej logice oraz spojniku koniunk-
cji w jezyku naturalnym. Nakreslitam tam dwie koncepcje. Pierwsza bazujaca na wieloznaczno-
$ci spdjnika i w jezyku naturalnym pokazuje, ze tylko i w formie koniunkcyjnej spelnia warunki,
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Mozliwo$¢ wzajemnej substytucji ani oraz i jest wykorzystywana
w logice. Szczegblnie widaé to przy probie interpretacji wyrazenia
»—pA—q”. W literaturze przedmiotu dominuja nastgpujace sposoby od-
czytywania tej formuty w jezyku naturalnym?':
,hie jest tak, ze p i nie jest tak, ze g
,nieprawda, ze a, i nieprawda, ze b
»aNi p, ani q”24
,»ani nie p, ani nie ¢q

Symbol koniunkcji ,,A” jest wiec odczytywany w tym konteksScie
jako i albo jako ani (ani... ani...), co podkresla wzajemne substytuowa-
nie obu wyrazow.

W logice stowo ani zostato zarezerwowane gtownie dla zdan bine-
gatywnych, czyli takich, w ktorych stwierdza si¢ miedzy zdaniami skta-
dowymi zwigzek wspotfalszywosci. Kraszewski zauwaza, ze ,,zdania
binegatywne rozumiane sg tak zardwno na terenie jezyka naturalnego,
jak i na gruncie logiki formalnej”**. Zdanie binegatywne jest prawdziwe,
gdy jego obydwa zdania skladowe sg fatszywe. Ogdlny schemat zdania
binegatywnego, ktorego zapisem formalnym jest: ,,p | q”, to:

ani p, ani g (ani nie p, ani nie q).

° 9922
°
°
°

9925

jakie zostaty nalozone na koniunkcj¢ w logice. Druga za$§ przyjmuje, ze spojnik i spetnia ta-
kie same warunki prawdziwosci, co jego logiczny odpowiednik. Sugerowane za$
w wypowiedzi zwiazki przyczynowe, czy czasowe sa ttumaczone przestrzeganiem lub celowym
omini¢ciem Grice’owskich maksym konwersacyjnych. (E. Magner: Koniunkcja w ekstensjonal-
nej logice, a spojnik miedzyzdaniowy ,,i” w jezyku naturalnym. ,,Studia Philosophiae Christia-
nae” (1), Warszawa 2005, s. 101-114).

21 Kiedy przeglada sie literature, zauwaza sie brak powszechnego stosowania odpowiednika
z jezyka naturalnego ani (ani... ani...) do odczytania wyrazenia ,,—p A —q”. Przyczyng takiego
stanu rzeczy jest, jak mysle, zarezerwowanie przez niektorych autoréw ani (ani... ani...) wytacz-
nie dla spdjnika binegacji (,,|”).

22 7. Ziembinski: Logika praktyczna, Warszawa 2001, s. 157.

2 K. Ajdukiewicz: Zarys logiki, Warszawa 1955, s. 104. Tutaj litery a oraz b to zmienne
zdaniowe, tak samo jak w innych schematach pigq.

24 7. Kraszewski: Logika nauka rozumowania, Warszawa 1984, s. 114.

2 K. Paprzycka: Logika nie gryzie, Poznan, s. 67. Autorka podaje jeszcze inny sposob
odczytania wyrazenia —pA—q, podkreslajacy zwiazek wspotniezajscia (o ktorym mowi Kraszew-
ski (Z. Kraszewski: Logika..., s. 111./), a mianowicie: ,,zarbwno nie p, jak i nie ¢”
/K. Paprzycka: Logika...,s. 67).

26 7. Kraszewski: Logika...,s. 110.
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Schemat ten, jak zauwaza Kraszewski, czesto jest traktowany jako
»ZWigzek wspotniezajécia (dwoch) zdarzen, zjawisk itp., o ktorych mowi
si¢ w zdaniach p i g”*’. A poniewaz schemat ,,—p A —q” opisuje wlasnie
ow zwigzek wspotniezajscia dwoch zdan, stad sposob odczytywania tego
schematu w jezyku naturalnym jest taki sam jak zdan binegatywnych?®,

Moze zrodzi¢ si¢ tutaj pytanie o sposéb odczytania schematu ,,p|q”,
a tym samym schematu ,,—p A — q”, dlaczego raz pojawia si¢ negacja
przed p oraz przed ¢, a innym razem nie. Grochowski komentujac sche-
mat ,.p ani q”’, zauwaza, ze obydwa czasowniki w zdaniach sktadowych
muszg by¢ poprzedzone negacja 1 wowczas ,,p ani g = nie p i nie q”.
Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN odnotowuje, ze ,,w zdaniach
tego typu po spdjniku ani nastgpuje zwykle czasownik zaprzeczony.
Konstrukcje z czasownikiem niezaprzeczonym po ani sg dzi$ rzadkie™?.

Uwazam, ze schemat ,,ani nie p ani nie ¢g”, czyli ten, w ktéorym
wystepuja widoczne negacje, oddaje bardziej wyraziscie strukturg zdan
ze spojnikiem ani wzajemnie substytuowanych przez wyraz i, gdyz
podkresla, ze spdjnik ani taczy zdania przeczace.

Po przyjrzeniu si¢ sposobom odczytywania formuty ,.—p A —q”,
w ktoérej uzywa si¢ spojnika i zauwazono, ze wszystkie te sposoby majg
zanegowane czasowniki, co koresponduje z tym, ze spdjnik i moze by¢
zastgpiony przez spojnik ani w kontekstach z zaprzeczonymi czasowni-
kami.

Po uwzglednieniu wszystkich rozwazan niniejszego tekstu mozna
podsumowac powyzsze stwierdzenia nast¢pujagcym schematem dotycza-
cym wzajemnej substytucji ani oraz i:

ani nie p, ani nie q = nie p i nie q

Sposéb odczytywania wyrazenia ,,—p A — q” S$ciSle koresponduje

z powyzszym schematem.

27 Tamze, s.111.

28 Wyrazenie ,,p | q <> — p A — q” jest tautologig rachunku zdan. Jednak tautologiczno$é
pozostaje bez wptywu na dobdr odpowiednikdw z jezyka naturalnego charakterystycznych dla
spojnikow ,,|” oraz ,,A” w danym konteks$cie uzycia.

2 Wielki stownik..., dz. cyt., s. 25.
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Przyjete kryterium wzajemnej substytucji spdjnikoOw i oraz ani po-
zwolito wyodrgbni¢ takg charakterystyke owych spdjnikéow, ktéra ma
takze zastosowanie w logice. Stad, w specyficznym kontekscie uzycia,
istnieje mozliwo$¢, aby odpowiednikiem spdjnika koniunkceji wystepu-
jacego w logice byto w jezyku naturalnym ani.

Summary

The article discusses the problem of natural language equivalents to
the functor of conjunction in logic.

I show and try to explain when and why the mutual substitution of
the words “and” (the Polish equivalent of “neither/nor”) and “i” (the
Polish equivalent of “and”) occurs in the natural language as well as in
the context of the equivalents in this language to the functor of
conjunction in logic.

Key words: functor of conjunction, the “ani” (“ani...ani”’) connective
(equivalent to “neither/nor” in English), the “i” connective to “and” in
English.



