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WYZNANIA POLITYCZNEGO KONFORMISTY

W ostatnim — jak si¢ okazato — dziesigcioleciu zycia Profesora Mariana Przeteckiego (ur. 17 maja 1923
roku w Katowicach, zm. 9 sierpnia 2013 roku w Otwocku) miatam zaszczyt pozostawa¢ z Nim w bardzo
bliskich stosunkach naukowych i osobistych. Plonem pierwszych byty m.in. dwa zredagowane przeze mnie
tomy jego pism: Intuicje moralne (2005) i Horyzonty metafizyki (2007); dzigki drugim — statam si¢ depozyta-
riuszka wielu osobistych ,,wyznan” Profesora Przeteckiego, w tym Jego ustnych ,,zwierzen” i drobnych
tekstow, ktore mozna potraktowac jako strzgpy nigdy ostatecznie niespisanych wspomnien.

Ponizej publikuje¢ jeden z takich tekstow, co do ktorych zyczeniem Profesora Przelgckiego byto, aby
ogloszone zostaty dopiero po Jego $mierci.

Anna Brozek

Komentujac niedawno pickny wiersz Thomasa Hardy’ego W czas
., miazdzenia narodéw’™, dalem wyraz swojej solidarno$ci z zawartg W nim
wizja tego, co w zyciu ludzkim jest rzeczg wazng, a co niewazng. Otdéz wazne
sg, zdaniem poety, sprawy takie, jak praca i mito§¢, niewazne — takie, jak losy
dynastii i wojen. Mowiac o mito$ci dwojga mlodych, poeta gtosi, iz:

Pochtonie chmurna noc annaty wojen —
Historia tych dwojga przetrwa.

Niewazna jest wigc — whrew potocznym mniemaniom — cata dziedzina zy-
cia politycznego, politycznych sporow i dziatan. Bliski jest mi, jak powiedzia-
tem, ten punkt widzenia. Nie zastuguje zatem na miano ,,zwierzgcia politycz-
nego”, ktorym Arystoteles okreslat istotg ludzka.

Skoro taka jest moja postawa zyciowa, dlaczego wlasciwie chce sie¢ wda-
waé w jakie$ rozwazania natury politycznej? Dlaczego chce komentowac swoje
polityczne przekonania i zachowania? Przyczynila si¢ do tego niewatpliwie
aktualna sytuacja polityczna, w szczego6lno$ci pewne gloszone w tej sytuacji
polityczne tezy i oceny. ldzie tu przede wszystkim o twierdzenia dotyczace

L Zob. M. Przetecki: Rzeczy wazne i niewazne, W: R. Kleszcz (red.): Widnokrgg analityczny.
Ksigga dedykowana profesorowi Adamowi Nowaczykowi dla uczczenia jego dorobku
naukowego. £.6dz 2009, s. 307-312.
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tego okresu historii Polski, ktory trwat od roku 1945 do 1989. Najtrafniejsza
jego nazwe 1 jego charakterystyke podat kiedy$ Bogustaw Wolniewicz. Po-
niewaz w pelni zgadzam si¢ z jego propozycjami przytoczg je tutaj w ich
brzmieniu dostownym:

W historii Polski jedni nazywaja lata 1945-1989 pogardliwie ,,Peerelem”, drudzy
pochwalnie — ,,Polska Ludows”. My bedziemy je nazywaé neutralnie ,,Polskg Jattan-
ska”, na wzor ,,Polski Kongresowej”, gdyz byly to dwie formy naszej panstwowosci
najbardziej w swej genezie i ustroju do siebie podobne. Obie byly z obcego ustanowie-
nia: jedna Konferencji Jattanskiej, druga Kongresu Wiedenskiego. Obie byly Scisle
podporzadkowane zwierzchnictwu Rosji, wigc niesuwerenne. I obie mialy znaczna
autonomi¢ wewngtrzna, o zmieniajacym si¢ z czasem zakresie®.

Tak wigc, mowiac o Polsce z lat 1945-1989, bede nazywat ja za Wol-nie-
wiczem ,,Polskg Jattanska” i opierat si¢ na podanej przez niego jej charak-tery-
styce.

Problem, jaki przede mng staje, wyrazi¢ mozna tak oto. Cate moje dojrzale
zycie przypada na okres Polski Jattanskiej: w roku 1945 rozpoczatem studia
uniwersyteckie, w roku 1993 przeszedlem jako profesor uniwersytetu na eme-
ryturg. Otdz, uyjmujac rzecz jednym stowem, gotow jestem powiedziec, ze moje
zycie w owej Polsce Jalttanskiej byto zyciem szczg$liwym (co nie wyklucza
oczywiscie nieszcze$S¢ 1 cierpien spotykajacych czlowieka niezaleznie od
ustroju, w ktorym zyje). Jak pogodzi¢ to z gloszonym dzi§ totalnym potepie-
niem Owczesnego Ustroju — z traktowaniem go wprost jako Reaganowskiego
w~imperium zta”? I jak okres§lic moj wlasny stosunek do tej Polski Jaltanskiej —
moja postawe wobec nigj i jej oceng?

Zanim sprobuje odpowiedzie¢ na te pytania — dwa wazne zastrzezenia.
Pierwsze z nich wigze si¢ ze wspomniang juz moja ,,apolitycznoscig” — moim
dystansem do aktualnych spraw politycznych, ktore nigdy mnie zywiej nie
absorbowaly (nie czytywatem np. zadnej gazety codziennej, zadowalajgc si¢
cotygodniowa lekturg Polityki). Konsekwencja tego jest moja niepelna i po-
wierzchowna znajomo$¢ spraw politycznych, zaréwno dalekich, jak i bliskich.
Totez wszystko, co pisz¢ na tematy polityczne, z tym zastrzezeniem musi by¢
przyjmowane. Sg to sprawy, na ktorych si¢ dostatecznie nie znam. Wazniejsze
jest zastrzezenie drugie. Dotyczy ono wlasciwego celu moich rozwazan. Celem
tym jest, mowigc najogdlniej, przedstawienie mojego stosunku do Polski
Jaltanskiej, a nie jego wartoSciowanie — jego opis, a nie ocena. Chcialbym

2 B. Wolniewicz: Filozofia i wartosci 11l. Warszawa 2003, s. 80.
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zwlaszcza podkresli¢ jak najmocniej, ze celem tym nie jest proba obrony moje;j
postawy politycznej — co najwyzej proba jej zrozumienia. A zrozumie¢ —
wbrew znanemu powiedzeniu — nie zawsze znaczy wybaczy¢.

Moj stosunek do rzeczywistosci Polski Jaltanskiej wyznaczony byl nie
tylko przez czynniki obiektywne, ale rowniez przez pewne czynniki subiek-
tywne, do ktorych nalezy moja wizja kondycji ludzkiej i zwigzana z nig kon-
cepcja etyczna, za jakg przemawia moja intuicja moralna. Zacznijmy jednak te
uwagi od mojej reakcji na pewne obiektywne cechy, charakteryzujace owag
rzeczywistos¢ Polski Jattanskiej.

Tym, co uderza mnie najbardziej w dzisiejszej krytyce ,,Peerelu”, jest jej
globalny, bezwyjatkowy charakter: ,,Peerel” jawi si¢ w niej jak polityczny mo-
nolit, jako rzeczywistos¢, w ktorej wszystko i zawsze byto zle. Jest to, w moim
przekonaniu, obraz jaskrawo nieadekwatny. Rzeczywistos¢ Polski Jaltanskiej
byta wyraznie niejednolita. Cechowaty ja rozne okresy, r6zni polityczni przy-
wodey, rozne polityczne tendencje, rozne strony i elementy jej ustroju. Jej
sprawiedliwa ocena winna t¢ réznorodnos¢ uwzglednia¢. A oto najprostszy
przyktad nieprzestrzegania tego postulatu: obraz pustych poétek sklepowych i
kartek zywno$ciowych, wlasciwy dla lat osiemdziesiatych, przedstawia si¢ z
reguty jako obraz cato$ci gospodarki ,,Peerelowskiej”.

Znacznie wazniejszy 1 bardziej brzemienny w skutki jest obraz aktow po-
litycznego terroru, jakie miaty miejsce w Polsce Jattanskiej. Terror taki stoso-
wany byt niewatpliwie w czasie stalinowskim — z jego fingowanymi proce-
sami, stosowanymi w $ledztwie torturami, wykonywanymi wyrokami $mierci.
Dzis$ przedstawia go si¢ czgsto jako cos, co charakteryzowato caly okres ,,Pee-
relu”. Ot6z z twierdzeniem takim stanowczo zgodzi¢ si¢ nie mogg. Rok 1956
(poprzedzony zreszta od roku 1954 okresem ,,odwilzy”’) uwazam w zasadzie za
koniec stosowania terroru w polityce Polski Jattanskiej. Nie kwestionuje, rzecz
jasna, stosowania politycznych aktéw przemocy w pozniejszych okresach Pol-
ski Jattanskiej — cho¢by w wydarzeniach z lat 1970 czy 1981; nie nazwatbym
ich jednak aktami politycznego terroru — jesli tego stowa mamy uzywac w jego
znaczeniu dostlownym. Dzialania te — mimo catej swej dramatycznosci
i tragicznych skutkow — inny miaty charakter i inng motywacje.

Aby to sobie uswiadomi¢, przypomnijmy, co o Polsce Jaltanskiej mowi
Wolniewicz w przytoczonym cytacie. Bylo to panstwo podporzadkowane
zwierzchnictwu Zwigzku Radzieckiego, a wiec niesuwerenne, ale 0 znacznej
autonomii wewnetrznej. Otdz warunkiem tej autonomii byt wlasnie 6w stan
podporzadkowania. Jego gwarancja dla Zwigzku Radzieckiego bylo utrzyma-
nie w Polsce wladzy komunistycznej. Totez — az do czasu Gorbaczowowskiej
»pierestrojki” — wszelkie proby obalenia tej wladzy grozity zbrojng interwencja
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Zwiazku Radzieckiego, ktora by w rezultacie owa autonomi¢ Polski Jattanskiej
zniweczyta lub radykalnie ograniczyta (nie moéwigc o innych dramatycznych
skutkach takiej interwencji). Tym bytbym sklonny ttumaczy¢, mniej lub bar-
dziej bezwzgledne, akty przemocy skierowane przez wtadze polskie przeciwko
ruchom spotecznym z lat 1970 czy 1981; byly to bowiem ruchy, ktore grozity
obaleniem wiladzy komunistycznej i wszelkimi zwigzanymi z tym niebezpie-
czenstwami (z wojng domowa i obca interwencja wiacznie). Jak pisze o grud-
niu 1981 Wolniewicz:

Ustgpienie wiadzy wtedy nie bylo mozliwe; sytuacja Swiatowa jeszcze do tego
niedojrzata. Pozar musiat by¢ zgaszony. I jak na takg krajowa pozoge, zostat zgaszony
kosztem mozliwie najmniejszych ofiar®.

O pewne zbrodnie polityczne, jakie mialy miejsce w tym okresie, nie
mozna oskarza¢ tworcow stanu wojennego (uwazam np., ze akty takie, jak
zabojstwo ks. Popietuszki, skierowane byty przeciwko polityce Jaruzelskiego).

Mowiagc ogolnie, przywddcom Polski Jaltanskiej nie bytbym sktonny od-
mawia¢ przywileju dobrej woli i przypisywaé motywy przestgpcze. Wierzg, ze
w swojej dziatalno$ci usitowali oni na 0ogot pogodzi¢ interes Polski z lojalno-
$cig wobec Zwigzku Radzieckiego. Niestety, czgsto czynili to w sposob nieu-
dolny, doprowadzajacy do ostrych wewnetrznych konfliktow, ktore thumili
nastepnie, nieuniknionymi ich zdaniem, aktami przemocy.

Roéznorodnos¢ cechowata tez zycie kulturalne Polski Jaltanskiej — zycie
bogate i cieckawe. Mimo, tak podkreslanych dzi$ przy kazdej okazji, ograniczen
cenzury, to w tym okresie wlasnie powstaly wybitne dzieta literackie, teatralne,
filmowe czy muzyczne, m.in. najlepsze filmy Wajdy (np. Ziemia obiecana) czy
utwory Pendereckiego (np. Pasja wedfug sw. Lukasza). Ograniczona swoboda
wypowiedzi dawata si¢ glownie we znaki w publicystyce politycznej, ktora, w
pewnych okresach zwlaszcza, razita brakiem otwarto$ci, absurdalng ,,nowo-
mow3g” czy wrecz jawnym zaklamaniem (,.telewizja ktamie!”).

Polske Jaltanska dzielity jednak od obecnej Polski niepodleglej przede
wszystkim pewne fundamentalne cechy ustrojowe. W przeciwienstwie do ka-
pitalistycznego ustroju Polski obecnej, byta to Polska o ustroju, ktory — przy
wszystkich swych wynaturzeniach — méglt by¢ nazwany ,,ustrojem socjali-
stycznym”: ustrojem tzw. realnego socjalizmu. W odrzuceniu tego ustroju wi-
dzi sie dzi§ — obok niepodlegtosci i demokratyzacji — gtéwng warto$¢ przebytej
transformacji. Otdz przyznaé si¢ musze, ze nalez¢ do ludzi, ktérzy nie podzie-

3 Op. cit,, 5. 270.
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lajg tej entuzjastycznej oceny. Decyduja o tym (jak wspomnialem na wstepie)
moje przekonania §wiatopogladowe — metafizyczne i etyczne. Dawatem juz im
wyraz niejednokrotnie (m.in. w swym Chrzescijanstwie niewierzgcych); teraz
wigc tylko parg stow przypomnienia.

Zrédtem tych pogladow byla okreslona, narzucajaca mi si¢ nieodparcie,
metafizyczna wizja cztowieka i1 ludzkiego losu, dzieki ktérej zrozumiatem i od-
czutem w sposob przejmujacy, ze kazdy czlowiek jest w istocie swej kims, kto
budzi litos¢; ze kazdy zasluguje na nasze wspotczucie i mitosierdzie. Stad moja
nieche¢ do etycznego rygoryzmu i moje preferencje w moralnych konfliktach
warto$ci: przekladanie mitosierdzia nad sprawiedliwos$¢, czy bezpieczenstwa
nad swobode. Stad w rezultacie moja opcja polityczna: sympatia do socjalis-
tycznej idei panstwa opiekunczego, antypatia do kapitalistycznej zasady kon-
kurencji; méwiac ogolnie — akceptacja takiego tylko ustroju, w ktorym moga
zy¢ bez ponizenia i ci, ktorym si¢ w zyciu nie powiodlo. Stynne swego czasu
powiedzenie: ,,Czy si¢ stoi, czy si¢ lezy, dwa tysiace si¢ nalezy”, ktore miato
wyraza¢ absurd ,,Peerelowskiego” ustroju gospodarczego, zawiera w moim
poczuciu pewng mys$l stuszng. Idealem byloby, gdyby kazdy obywatel, nieza-
leznie od swych osiagni¢¢, mogl mie¢ zapewnione pewne minimum egzysten-
cji; tylko to, co poza to minimum wykracza, zalezatoby od jego zdolnosci
ijego dokonan.

Na méj stosunek do ustroju socjalistycznego miaty jednak wptyw nie tylko
moje przekonania etyczne. W rownym co najmniej stopniu odegraly tu role
pewne istotne cechy mojej osobowosci: zamitowanie do spokoju i pokoju, in-
stynktowna niech¢¢ do sytuacji konfliktu i walki, sktonno$¢ do zycia kontem-
placyjnego, a wreszcie nieprzywigzywanie wickszej wagi do ,,dobr tego
$wiata”. Oto6z czlowiek o takim usposobieniu z natury rzeczy lepiej si¢ czuc
musi W socjalizmie (nawet ,,realnym socjalizmie”) niz w kapitalizmie. Decy-
dujaca pod tym wzgledem jest rola konkurencji. Nie sposob zaprzeczy¢, ze
konkurencja potrafi wydoby¢ z nas takie mozliwos$ci i dokonania, jakie na innej
drodze nie bylyby osiggalne. Czyni to jednak za cen¢ przeksztalcenia naszego
zycia w przystowiowy ,,wyscig szczurow” (ktory zaczyna si¢ juz w szkole,
gdzie podobno znika zwyczaj podpowiadania). Dla kogo$ z usposobieniem
takim, jak moje, bylaby to cena nie do przyjecia. Totez zadowolony bylem, ze
zyjac w Polsce Jaltanskiej, ceny tej placi¢ nie musiatem. Warunki w 6wczesnej
Polsce panujace pozwalaty mi zy¢ ,,na luzie”. Swoje obowiazki zawodowe —
naukowe i dydaktyczne — staratem si¢ wypetnia¢ przyzwoicie, nie dazac jednak
nigdy do jakich$ maksymalnych osiggnig¢, nie starajgc si¢ przescigng¢ innych.
Totez wysitek, jaki wktadatem w te praceg, nie odbieral mi poczucia swobody
i urody zycia. Moglem pozwala¢ sobie na dlugie, sze$ciotygodniowe zwykle,
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wakacje letnie i dwutygodniowe zimowe, na gigbokie kontakty z przyjaciotmi,
na zywy udzial w zyciu artystycznym (przez kilkadziesiat lat np. miatem staly
abonament do filharmonii) itp. Wszystko to stanowilo urok zycia cenniejszy
niz inne warto$ci zyciowe.

Zdaje sobie oczywiscie sprawe z dobroczynnych skutkow konkurencji dla
rozwoju gtownych dziedzin zycia spotecznego: nauki, techniki, gospodarki.
Swiadczy o tym niewatpliwie poréwnanie rzeczywistoéci obecnej z uboga
1,,zgrzebna” rzeczywistoscig Polski Jattanskiej. W sytuacji takiej stajemy wiec
przed aksjologicznym dylematem, ktory kaze nam wybiera¢ migdzy sukcesem
a ,,$wietym spokojem”. Jak méwilem juz, nalezg do ludzi, ktorzy z natury rze-
czy sklonni sg wybiera¢ te drugg ewentualnos¢. Wiaze si¢ to z wyznawana
przeze mnie hierarchia wartosci, w ktoérej owe zyciowe sukcesy — ,,dobra tego
$wiata” — nie zajmowaty nigdy pozycji dominujacej. (Jest tak, by¢ moze, dla-
tego, ze do wielu dobr zyciowych mialem dostep w mtodosci; nie stanowily
wiec one dla mnie jakiego$§ przedmiotu niespetnionych pragnien.) To nasta-
wienie pozwolito mi latwiej pogodzi¢ si¢ z ,,nedza” Polski Jattanskiej, a zara-
zem doceni¢ pewne — wazne dla mnie — jej zalety. Pociagato tez za sobg pewne
konsekwencje ulatwiajace zycie w ustroju ,realnego socjalizmu”. Dawato mi
bowiem pewna niezalezno$¢ od decydujacych czynnikéw politycznych. Mini-
malizm moich potrzeb zyciowych sprawial, ze nie musiatem o nic prosi¢ poli-
tycznych decydentow i nie musiatem wobec tego zabiega¢ o ich przychylnos¢,
o to, aby by¢ kim§ przez nich ,,dobrze widzianym”. Dawalo to w rezultacie
duzy margines niezaleznosci, ktorego nie mieli ci, co zabiegali o rézne za-
szczyty 1 dochody, o mieszkania, samochody, zagraniczne wojaze itp. Ta nie-
zalezno$¢ pozwolita mi unikaé¢ sytuacji, w ktorych musiatbym i$¢ na jakies —
trudne do przyjgcia — kompromisy.

Moj polityczny ,,konformizm” opierat si¢ na zalozeniach, ktore ,,niekon-
formistyczni” przeciwnicy ,Peerelu” sktonni byli odrzucaé. Sadzitem, ze
sprawa niepodleglosci Polski zostata przesadzona w Jalcie i ze w istniejacej
Sytuacji migdzynarodowej zmiana tego stanu rzeczy nie lezy w naszej mocy. W
rezultacie uwazatem, ze owa Polska Jaltanska jest jedynym istniejagcym pan-
stwem polskim. Totez trzeba dazyc¢ nie do jej obalenia, tylko do jej ulepszenia.
Nie zaostrza¢ istniejacych konfliktow, tylko je tagodzi¢. I ograniczaé si¢ w tym
dazeniu do dziatalnosci legalnej. Niepozadana wydawata mi si¢ dzialalno$é
konspiracyjna (,,walka podziemna z rezimem komunistycznym”), a jako nie-
wilasciwe odczuwatem przyroéwnywanie tego rezymu do okupacji hitlerowskiej.
Rok 1945 przezytem jako wyzwolenie, a nie jako poczatek nowej okupacji.
Podobnie chyba odczuwata to wigkszos$¢ spoteczenstwa. Autentyczny byt tez w
latach nastgpnych entuzjazm towarzyszacy odbudowie kraju.
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Moj stosunek do rzeczywistosci Polski Jattanskiej stusznie okres$li¢c mozna
jako ,.konformistyczny”. Nie wystepowatem bowiem publicznie (poza nielicz-
nymi wyjatkami) z krytyka tego ustroju — nawet taka, ktéra bytaby dziataniem
catkowicie legalnym. Nie czynitem tego, gdyz w ogodle nie wypowiadalem si¢
w sprawach politycznych, ktérymi (jak juz méwitem) nigdy zywiej si¢ nie inte-
resowalem, i do ktérych nie przykladalem wickszej wagi. Na tym przede
wszystkim polegat moj ,.grzech apolitycznosci”. Niezaleznie jednak od tego
glositem (m.in. na tamach Wiezi) okreSlone poglady etyczne, ktore miaty, jak
wierzylem, pozadane konsekwencje polityczne; niektérym z tych konsekwencji
dawatem zreszta, w trudnych latach osiemdziesigtych, wyraz bezposredni
(w Polityce czy Odrodzeniu).

*

Prébowalem tu przedstawi¢ moja — konformistyczng — postawe polityczng,
thumaczac zarazem, dlaczego ja zajmowatem. Zdaj¢ sobie sprawe, ze to thuma-
czenie moze si¢ wyda¢ watpliwe — ze wlasciwa motywacja mojego postgpo-
wania mogta by¢ inna. Moglo nig by¢ na przyktad zwykte tchorzostwo: obawa
przed mogacymi mnie spotka¢ politycznymi represjami. Mysle, ze rozstrzy-
gnaé te sprawe mogltby tylko jaki§ psychoanalityk, siegajacy do mojej pod-
$wiadomosci i w niej doszukujacy si¢ najglebszych motywoéw mojego poste-
powania. Ja sam oczywiscie tego zrobi¢ nie moge. Wobec wspomnianej hipo-
tezy, zarzucajacej mi tchorzostwo, moge tylko wysung¢ argument nastepujacy:
jedyna represja polityczna, ktorej si¢ naprawde obawiatem, byta utrata wolno-
$ci — kara wiezienia. Ot6z moja autentyczna postawa polityczna, umiarkowanie
krytyczna wobec rzeczywistosci Polski Jaltanskiej, nie narazata mnie — po
roku 1956 — na taka represje. Najgorsze, co moglto mnie spotkac, to utrata pra-
cy uniwersyteckiej. W odréznieniu od wielu moich kolegéw, nie stanowito to
dla mnie powaznej grozby. Nie obawiatem si¢ innej pracy zawodowej, ktora
znatem juz z wlasnego do$wiadczenia. Jak wspomniatem niedawno, byl nawet
czas, kiedy ideatem wydawal mi si¢ nie uczony, tylko ,,urzednik bankowy o
bogatym zyciu wewnetrznym”. Kto wie zreszta, czy w tej roli spotecznej nie
przystuzytbym si¢ lepiej naszemu spoteczenstwu.

Summary

The author presents and analyzes his attitude to the so-called Jalta Poland.
His picture of this period of Polish history is not black-and-white. The main
reason of such a picture sticks in the author’s axiological views and his econo-
mical preferences. According to them, in human life, matters of work and love
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are much more important than political matters, as well as the idea of tutelary
state is more humane than the practice of rat race.
Key-words: ethics of pity, Jalta Poland, political conformism.



